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文化資產中的火砲文物研究： 
以兩件臺南市藏清代古砲為例 

盧泰康 
國立臺南藝術大學藝術史學系教授 

摘 要 

本篇論文主要針對兩件具有文化資產「古物」身份之臺南清代古砲進行考

證與分析研究。第一件古砲原名「九磅前膛砲」，其正式名稱應為「英製布隆

美菲爾德（Blomefield）九磅前膛炮」。該砲保存堪稱完整，器身銘文清晰，

可以確定為 1861 年英國「Bailey, Pegg 及其公司」所鑄造。十九世紀中期以後，

此類英製火砲被引入臺灣，用於軍事防禦。而形制與銘文完全相同之傳世古

砲，亦可見於彰化縣八卦山，另在中國南方沿海的炮臺與博物館中，也保存了

相當數量同樣形制的英製鐵砲。 

第二件古砲原名「八吋阿姆斯托郎後膛砲」，經研究後可知其名稱有誤，

應更正為「阿姆斯壯（Armstrong）五吋前膛炮」，製作年代約為「十八世紀

末至十九世紀初」，可能是在中英鴉片戰爭期間傳入臺灣。形制特徵類似於本

件古砲的其它傳世文物，尚可見於新竹、臺東、馬祖、金門等地。另一方面，

本類西洋前膛砲在形制上，也影響了十九世紀後半清朝軍隊所仿製的鐵砲，傳

世實物可見於淡水、臺南、澎湖、基隆等地。 

 

關鍵詞：文化資產、古物研究、古砲、軍史文物 
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The Qing Dynasty Artillery Study from the 
Cultural Heritage Relics in Tainan 

Lu, Tai-kang  
Professor, Department of Art History, Tainan National University of the Arts 

Abstract 

This article is focused on the examination and research conducted on two 

antique artilleries in Tainan. The first cannon was called 9 pound Muzzle Loader in 

before. The official name should be British gun manufactured 9-pound Blomefield 

pattern rifled muzzleloader. This canon is well preserved. The Inscription is still 

recognizable. The structure is intact. It is identified being made by Bailey, Pegg 

and Company in British around 1861. This kind of British manufactured cannon 

was introduced into Taiwan for military defiance purposes around mid-19th 

Century. There are identical cannons with same design and inscription located in 

the Eight Trigram Mountain at Chang-hua County. 

The second ancient cannon was named '8-inch Armstrong's Breech-loading 

artillery' in before. After the author’s research, we realized this cannon should be 

called Armstrong Pattern 5-inch muzzle-loader. It was estimated producing 

between the end of 18th Century and the beginning of 19th Century. It is most 

likely brought into Taiwan during the Sino- British Opium War. The design and 

features are similar to other artillery pieces found in other cities of Taiwan such as 
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Hsin-chu, Tai-tung, Ma-tsu Islands and Kin-men Islands. One other hand, this type 

of artillery heavily effected the design of Chinese cannons manufactured by Qing 

Dynasty around the late 19th Century. The Chinese copy cannons are located now 

across Taiwan such as Tam-sui, Tai-nan, Peng-hu Islands and Kee-lung. 

 

Keyword: Antiquity research, Ancient artillery, Historical military relics 
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前 言 

「古砲」及其相關軍史類文物，屬於臺灣有形文化資產第八類「古物」的

範疇，是人類物質文化遺產中相當特殊的物件，這些物質文化遺存反映了社會

人群與歷史發展進程中，有關科技史、軍事、戰爭史、政治與社會史中的多種

重要訊息。本篇論文即針對兩件具有臺灣文化資產「一般古物」身份的臺南清

代古砲，進行深入考證與分析。以下將透過系統性觀察與紀錄、科學儀器檢測、

資料比對分析與論證，逐一探討兩件古砲的形制與結構特徵，釐清其科學技術

與製作工藝訊息，同時梳理文獻史料與歷來研究成果，考證其歷史與文化內

涵，藉以具體呈現這兩件古砲之價值與重要性。 

兩件古砲中的第一件原名「九磅前膛砲」，經本研究確認其正式名稱，應

為「英製布隆美菲爾德樣式（Blomefield）九磅前膛炮」。第二件古砲原名「八

吋 阿 姆 斯 托 郎 後 膛 砲 」， 經 研 究 後 可 知 其 舊 稱 有 誤 ， 應 更 正 為 「 阿 姆 斯 壯

（Armstrong）五吋前膛炮」。以下分別針對兩件古砲逐一進行分析討論： 

一、英製布隆美菲爾德（Blomefield）九磅前膛炮 

臺南市所藏「九磅前膛砲」（舊有登錄名稱），已於 2008 年 6 月 5 日公告

為「一般古物」，公文文號：府文資字第 0970124569 號。經本研究後確認其名

稱應更正為「英製布隆美菲爾德（Blomefield）九磅前膛砲」，以下分述其文物

特徵描述、古砲形制考證（古砲結構特徵與類型分析、材質與銘文、古砲流傳

與收藏歷程、古砲安置方式與操作、臺灣與大陸現存同型古砲），以及本件古

砲之重要性。 

（一）文物特徵描述 
英製布隆美菲爾德（Blomefield）九磅前膛砲（圖 1 至圖 4），砲身全長 191

公分，口內徑 10.9 公分，即英制火砲口徑 4.17 英吋（inches）。砲管內滑膛（smooth 
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bore），砲口前膛裝填砲彈（muzzle lording），英文簡稱「SBML」。1投射砲彈

重量為 9 磅，砲體鐵質鑄造，結構保存完整，包含砲口、砲身、砲耳、後膛、

火門、砲尾、砲尾環等部（砲體細部結構見下節考證）。 

全器塗裝墨綠色漆層，砲身固定於水泥臺座之上。砲身可見四處銘文，內

容分別如下：砲身中段上部有「皇冠 B.P」浮雕陽文；左側砲耳面上半為「1861」

陰文與下半「M」陰文；右側砲耳上半為「9P□r」陰刻文與下半「M」陰刻文；

砲身後段上部火門前有「B.P & Co」陰刻文。本砲為民國九十一年（2002）由

陸軍總部移交。 

 

 

圖 1 古砲正側面 

 

 

                                                       
1 本類火炮屬於較為早期的火炮形式，屬直射型火器，由於砲管內壁光滑，無膛線（來福線），

故射擊時精準度較差。砲彈與火藥須由砲口裝填，相當費時，且容易曝露目標。 
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圖 2 古砲四十五度側面 

  

圖 3 古砲砲口正面 圖 4 古砲砲身後段 

（二）火砲型制考證 
以下本節分為：結構特徵分析、材質與銘文、古砲安置方式與操作、相同

類型古砲文物，共六個部份，依序分析討論本件古砲之諸項特徵。 

1. 古砲結構特徵與類型分析 
布隆美菲爾德樣式．英製九磅前膛砲的各部結構名稱，大致可分為砲尾、
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後膛、砲尾環、火門座、第一補強段、第二補強段、前砲身、砲口等數個主要

結構，各部細節名稱、位置與尺寸，見圖表 1 與表 1，3D 結構影像見圖 5。透

過本件古砲砲尾之「砲尾環」（cascabel ring），以及其它相關結構特徵研判，

可確認本件古砲應屬於英國的布隆美菲爾德樣式（Blomefield pattern）滑膛前

裝彈（SBML）火砲。 

湯瑪斯．布隆美菲爾德（Thomas Blomefield；1744-1822）少將男爵，在

1780 年 當 他 還 是 一 位 砲 兵 上 尉 時 ， 被 指 派 至 英 國 政 府 軍 械 局 （ Board of 
Ordnance）擔任火砲督察職位，他開始著手推動火砲設計的革新。布隆美菲爾

德在幾個方面調整了火砲的結構，首先是他重新分配火砲的金屬配重，提高了

後膛（breech）的厚度與重量，使其成為一個圓厚而均勻的彈膛，從而更能抵

抗開火後的火藥爆炸。2 

第二個重要改變是在火砲的砲尾（cascabel）增設了圓環，故砲索繩可穿

過圓環，不僅能拉住擊發時的火砲，同時可自由滑動，兩端拉住繩子可用來抵

抗火砲擊發時的後座力（圖 6）。3 

第三是減少砲前身、火砲頸部至砲口的直徑，使其變得較輕而窄細。另一

方面，布隆美菲爾德也重新設計了火砲的砲口，他設計了三道弧線結構來減少

砲口正面的鼓起，使其更具有商業化的外觀。具有以上三項典型特徵的火砲文

物，可見於英國倫敦塔所收藏的兩門布隆美菲爾德樣式前膛砲，年代約為西元

1800 年，所發射砲彈重量分別 12 磅與 32 磅（圖 7）。4 

此外，在布隆美菲爾德樣式前膛砲的砲口突出部（Swell）設置了一個小

凹口刻痕，是做為射擊瞄準之用。5而在臺南市所藏這件前膛砲的砲口部份，

可明確發現上述「三弧線」設計與「凹口刻痕」（圖 8），具體顯示了布隆美菲

爾德樣式前膛砲在結構細節上的革新。 

到了十九世紀中期，本類前膛砲持續在砲身結構上被改良。根據臺南市所

藏布隆美菲爾德樣式．英製九磅前膛砲的砲身銘文可知，其製作時間為 1861
年，而此砲砲身上的部份結構細節，也明確反映出此一時期布隆美菲爾德前膛

                                                       
2 B. Lavery, “Carronades and Blomefield Guns: Development in Naval Ordnance, 1778-1805,＂ 

British Naval Armaments, London: The Trustees of the Royal Armouries, 1989, pp. 24-25. 
3  B. Lavery, “Carronades and Blomefield Guns: Development in Naval Ordnance, 1778-1805,＂ p. 

24. 
4  H. L. Blackmore, The Armouries of the Tower of London: I Ordnance, London: Her Majesty's 

Stationery Office, 1976, pp. 82-83. 
5 B. Lavery, “Carronades and Blomefield Guns: Development in Naval Ordnance, 1778-1805,＂ pp. 

25-26. 
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砲的特徵。首先是本件古砲的長方形火門座（vent patch），座面上的火門孔呈

橢圓形，長 3.8 cm，寬 1.8 cm，座面正中尚有一條與砲身方向平行之溝槽（圖

9）。火門座結構一直延伸至砲尾，成為了一個具有瞄準照門功能的三角形砧塊

（block）（圖 10）。第二個特徵是前砲身（chase）裝飾帶，呈現簡化的平素無

紋帶，帶寬 3.2 cm（見圖 8）。以上兩項特徵則類似於稍晚出現，細節稍作調

整改良的孟克與敦達類型（Monk and Dundas type）前膛砲結構，相同類型的

火砲實物可見於澳門博物館大砲臺（Fortaleza do Monte）南牆與西側稜堡所保

存之古砲，6見圖 11、圖 12。 

整體說來，十九世紀中期以後的布隆美菲爾德樣式前膛砲，砲身外部呈現

出簡潔單純的面貌，除了前砲身裝飾帶平素無紋之外，砲身後段的「第一補強

環」（First reinforce ring，見圖表 1：Q，俗稱「砲箍」）亦為素面圈帶。至於接

近砲耳的「第二補強環」，則已經簡化成為砲管變窄細後的收束「曲線」（Second 
reinforce ogee，見圖表 1：G），類似的砲身結構特徵案例，可見於英國倫敦塔

所收藏之 32 磅鐵質同型前膛砲。7 

 
圖表 1：「布隆美菲爾德樣式‧英製九磅前膛砲」結構名稱代號與位置 

 

                                                       
6 Richard J. Garrett, The Defences of Macau: Forts, Ships and Weapons over 450 Years, Hong Kong: 

Hong Kong University Press, 2010, p. 152. 
7 H. L. Blackmore, The Armouries of the Tower of London: I Ordnance, pp. 85-86. 
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表 1：臺南市所藏「布隆美菲爾德樣式．英製九磅前膛砲」結構名稱與尺寸 

代號 名稱及位置 尺寸 代號 名稱及位置 尺寸 cm 

AC 砲尾（Cascabel） 15 cm 

AB 同上 11 cm 
M 

砲尾環 

（cascabel ring or 

breeching loop） 

寬 5.4cm 

內徑 5cm 

厚 2cm 

BD 後膛（Breech） 9 cm N 後膛環（Breech ring） 寬 5 cm 

AD 同上 20 cm O 火門孔（Vent） 
長 3.8 cm 

寬 1.8 cm 

BE 
火門座 

（Vent patch） 

長 17 cm

寬 6.5 cm
P 

彈膛內徑 

（砲口內徑、Bore） 
10.9 cm 

DF 
第一補強段 

（First reinforce）
36.5 cm Q 

第一補強環 

（First reinforce ring） 
寬 3.2 cm 

FG 
第二補強段 

（Second reinforce）
45 cm R 

砲耳 

（Trunnion） 

長 10 cm 

寬 10.5 cm 

GI 前砲身（Chase） 64 cm G 
第二補強曲線 

（Second reinforce ogee）
＊ 

IJ 砲口（Muzzle） 30.5 cm S 
前砲身（Chase） 

簡化裝飾帶（環） 
寬 3.2 cm 

 T 砲頸部（Neck） 長 24.8 cm 

K 
砲尾鈕 

（Cascabel knob）

寬 

11.6 cm 
U 砲口突出部（Swell） 徑 24.3 cm 

L 
砲尾頸 

（Cascabel neck）
＊ 

V 

（J-

H）

砲口模線裝飾 

（Muzzle moldings） 
長 5.7 cm 
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圖 5 「布隆美菲爾德樣式‧英製九磅前膛砲」3D 影像 
 

 
 

  

圖 6 Royal Armouries 藏

Blomefield 樣式鐵砲 
砲尾 

圖 7 英國倫敦塔收藏 1800 年 Blomefield 樣式鐵砲 
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圖 8 古砲砲口結構 圖 9 古砲後部火門座結構 圖 10 古砲砲尾之三角形砧塊 

 

 

圖 11 澳門博物館大砲臺所藏古砲 圖 12 澳門博物館大砲臺古砲砲尾局部 

2. 材質與銘文 
本研究針對此件前膛古砲進行了 XRF 成份分析檢測（圖表 2），8所得結果

顯示砲身主要金屬成份為鐵（Fe），濃度為 89.56％，鉛（Pb）顯示濃度則在

8.54％，鈦（Ti）所顯示濃度僅佔 1.18％，故可確認本件古砲屬於鐵砲。鐵砲

                                                       
8 檢測儀器採用α6500-手持式 X 射線螢光分析儀（XRF），分析模式：Alloy Plus。 
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砲身可見四處銘文，其中砲身中段上部有「皇冠 B.P」浮雕陽文（圖 13；拓

本見圖 14），皇冠長寬各為 7.7cm；砲身後段上部火門前有「B.P & Co」陰文

（圖 15；拓本見圖 16）。以上兩處銘文顯示此門火砲為英國「Bailey, Pegg 及

其公司」所鑄造。B.P.＆Co 創立於 1812 年倫敦 Gunwharf 的 Wapping，之後移

至倫敦 SE1 的 Bankside 81 號。該公司有著很大的商業規模，提供火砲給商船

以及商業公司所保有的貿易據點。9 

至於兩側砲耳處所見陰刻文，內容分別標示了「1861 M」（圖 17；拓本見

圖-18）與「9P□r M」（拓本見圖 19），說明此砲鑄造於 1861 年，而使用的砲

彈重量則為九磅（9 Pounder），合約 4.08 公斤。 

 

 

圖 13 砲身中段上部「皇冠 B.P」浮雕陽文 圖 14 「皇冠 B.P」浮雕陽文拓本 

 

                                                       
9  Richard J. Garrett, The Defences of Macau, p. 150； 

另見網址：http://www.vallejogallery.com/item.php?id=2214（點閱日期：2015.7.） 
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圖表 2：「布隆美菲爾德樣式．英製九磅前膛砲」XRF 濃度百分比檢測數據 
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圖 15 砲身後段火門處「B.P & Co」

陰刻文 
圖 16 「B.P & Co」陰刻文拓本 

 

  

圖 17 砲耳處所見陰

刻文 
圖 18 「1861 M」陰刻文拓本 圖 19 「9P□r M」陰刻文拓本 

3. 古砲流傳與收藏歷程 
根據本件文物旁說明牌內容可知，此砲為民國九十一年（2002）由陸軍總

部移交。至於 2002 年以前本件文物之收藏歷程，依照 1991 年相關調查報告可

知，民國五十一年（1962）以前，本件古砲文物是存放於彰化縣八卦山抗日紀

念公園內，到了 1962 年，本件古砲被轉贈給陸軍參謀學校（後改名為三軍大

學 ）， 之 後 本 砲 就 存 放 於 臺 北 三 軍 大 學 的 校 園 內 長 達 四 十 年 的 時 間

（1962-2002）．圖 20、圖 21 為 1990 年調查研究時，所拍攝記錄本件火砲文物

置於三軍大學內之狀況。10 

                                                       
10  楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，臺北：內政部，1991 年，頁 99、534-538。 



文化資產中的火砲文物研究：以兩件臺南市藏清代古砲為例 

  89

另依照本件文物旁「說明牌」內容，則是提到了本件前膛古砲在中法戰爭

時被摧毀一事： 

英法聯軍之役後（1858）清廷成立「總理各國通商事務衙門」，乃採購

新式西洋火砲，其中將九磅前膛砲提供台灣各砲臺安置，小安平砲臺

亦更換使用此型火砲，至中法戰爭（1884）時，安平砲臺及此型火砲

盡毀於敵。 

但根據十九世紀末日人拍攝的影像照片可知，當日本侵臺之時，臺南安平小砲

臺內依舊可見「布隆美菲爾德樣式」前膛砲被操作使用，砲索繩仍然穿在砲尾

環之上（圖 22）。11甚至到了二十世紀前半的日治時期，此時臺南安平小砲台

業已荒廢，但是至少有三門「布隆美菲爾德樣式」前膛砲，仍然被放置於舊砲

臺原地，而其砲身下的木質砲架，亦保存的相當完好（圖 23）。12 

 

 

圖 20 本件古砲原安置於三軍大學校之狀況 圖 21 同前圖 

 

    

                                                       
11 《征臺軍凱旋紀念帖》，轉引自楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 170，圖 115。 
12 國家圖書館閱覽組編，《日治時期的臺南》，臺北市：國家圖書館，2007 年，頁 127。 
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圖 22 十九世紀末臺南安平小砲臺所見「布隆美菲爾德樣式」前膛砲 

 

圖 23 二十世紀前半臺南安平小砲台仍見三門「布隆美菲爾德樣式」前膛砲 

2. 古砲安置方式與操作 
十八世紀晚期布隆美菲爾德（Blomefield）所設計的火砲，標準化了英國

海軍艦砲的樣式。這些安放被於船艦舷側（broadside）的火砲，被裝置於帶有

四輪的木質砲架（carriage）之上（圖 24），13而布隆美菲爾德樣式鐵砲的砲尾，

                                                       
13 Chris Henry, British Napoleonic Artillery 1793-1815（2）Siege and Coastal Artillery, Oxford, U.K.: 
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具有圓形的砲尾環（Cascabel ring or Breeching loop），砲索繩可穿過此環，拉

住擊發時的火砲，藉以抵抗火砲擊發時的後座力。圖 25 為英國海軍勝利號戰

艦（HMS Victory）的鐵砲，砲尾環穿繩後排放於火砲甲板的實際景況。14有關

這類英製火砲在清代臺灣被使用的實際狀況，可見於上文所引圖 22 之十九世

紀末日人影像紀錄；從當時所拍攝的照片中，可見清廷在臺南安平小砲臺所設

置的兩門火砲，應屬「布隆美菲爾德樣式」的前膛砲，其砲尾環上貫穿了砲索

繩，且砲身安置於木質砲架上，相當類似於當時船艦上配置火砲的作法。 

圖 26 為一幅復原英國船艦砲手在火砲甲板上，分工操作火砲的實際狀

況。此外，在圖 26 砲身後部的上側，可見燧發式點火裝置（flint-lock）與拉

火索（lanyard），此點火擊發機構的具體形態，例見 1811 年 Pomone 沈船遺址

所打撈遺物（圖 27），15這種擊發裝置是被安置於火門座之上，而一般傳世的

火砲大多已遺失了此一裝置。 

除了做為海上艦砲之外，布隆美菲爾德樣式火砲也被大量運用於陸上作戰

中，特別是做為海岸防禦（Coastal defence gun）或保護城堡要塞的重要火力。

圖 28 為兩門安置於砲架上的岸防火砲。圖 28 上部所繪布隆美菲爾德樣式火

砲，被組裝於一組雙層砲架之上，上層是常見的標準木質帶輪砲架，被安置在

一個下層的「全圓磨心砲架」之上。這種砲架具有中軸（磨心）、軌道與滑輪，

可使火砲在圓弧動線上移動。後方的鉆塊與滑車並無固定，故火砲可以移出。

圖 28 下部圖像則顯示了火砲如何向下開火射擊。砲身下所墊放的軸凳床台。

可以讓砲身下壓約三十度的射角。16 

圖 29 呈現了十八世紀海岸防禦堡壘中的岸防火砲：兩門火砲皆為布隆姆

菲爾德樣式鐵砲，且其火門座上也都安置了燧發式點火裝置與拉火索，表現出

隨時準備射擊的狀態。圖 29 右側的火砲安裝在常見的木質標準砲架上，非常

類似於海軍的版本。圖 29 左側的火砲則是安置於鐵質砲架（Iron carriage）之

上，這種砲架被認為是 1761 年英國軍械部鑄造師 Stephen Remnent 所被授予的

特許專利，主要是由兩個鑄鐵結構包夾輪軸而成。鐵質砲架特別適合於溫暖氣

候地區，抵抗潮濕的侵蝕，反觀木質砲架則較容易腐爛受損，但鐵質砲架比較

無法抵抗敵人的砲火，故當其受到火力打擊後，容易被擊破而導致結構損毀。

                                                                                                                                      
Osprey Publishing, 2003, p. 47. 

14 Anonymous, HMS Victory- souvenir guidebook. Oxford, England: Pitkin guides Ltd, 1998, p. 4. 
15 J. M. Bingeman, “Gunlocks:_Their Introduction to the Navy,＂ British Naval Armaments, London: 

The Trustees of the Royal Armouries, 1989, p. 4. 
16 Chris Henry, British Napoleonic Artillery 1793-1815（2）Siege and Coastal Artillery, pp. 32, 46-47. 
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17另在前文所舉圖 11 澳門大砲臺所保存古砲，亦為火砲安置於鐵質砲架之實

例。 

此外，在十九世紀的早期，布隆姆菲爾德樣式鐵砲也可以做為圍攻城堡所

使 用 的火 砲（ Siege gun）。其 使 用方 式 是將 砲身 安 置於 一個 雙 股三 角拖 架

（double bracket）的拖曳型砲架上（圖 30），18而砲架兩側的大型車輪，則是

相當有利於火砲的機動作戰與運動。 

 

  

圖 24 本型火砲安置於四輪木質砲架之上 圖 25 本型火砲之砲尾環穿繩後排放

於船艦甲板上 

 

 

圖 26 英國船艦砲手操作火砲復原圖 圖 27 Pomone 沈船遺址出水燧發式

點火擊發機構 

                                                       
17 Chris Henry, British Napoleonic Artillery 1793-1815（2）Siege and Coastal Artillery, pp. 31, 46. 
18  Ibid, pp. 25, 44. 
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圖 28 安置於砲架上的岸防火砲 圖 29 分別安置於鐵質與木質砲架上的岸防火砲 

 

圖 30 安置於拖曳型砲架上的火砲 

5. 臺灣與大陸沿海地區現存同型古砲  
具有「皇冠」符號與「B.P」銘款的英國布隆美菲爾德樣式鐵砲，在臺灣

與大陸沿海地區頗有相當數量。首先是彰化縣八卦山「乙未保臺紀念公園」所

保存之兩門鐵砲，其口徑、形制與銘文內容完全同於臺南「布隆美菲爾德樣式．

英製九磅前膛砲」。其中第一門位於紀念公園內「祭祀殿」左側，（圖 31、圖

32）。第二門砲位於「祭祀殿」右側，（圖 33、圖 34）。兩門鐵砲被安置於圓形

磨石子水泥臺座之上，砲身保存相當完整，表面略見紅褐色氧化現象，而兩門

鐵砲砲身所見銘文：「皇冠 B.P」、「B.P & Co」、「1861 M」、「9Por M」，皆與臺

南古砲相同。 
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根據第一門鐵砲旁說明牌之沿革內容可知，此二門鐵砲之名稱為：「八卦

山古砲」，「砲原置於八卦山館門前入口處（先總統蔣公銅像後面）於六十一年

間（1972）移置卦山飯店前面，今（七十二）年（1983）六月移置現址以供遊

客鑒賞」。此外，說明牌內容中也提到了八卦山古砲移贈軍方之事：「臺灣光復，

政府來臺建軍，於民國五十一年（1962）移贈陸軍參謀學校重砲兩門」，故可

知臺南軍史公園所存放之布隆美菲爾德前膛砲，即為 1962 年由彰化八卦山移

贈陸軍參謀學校的古砲之一。 

此外，上述說明牌內另稱：「現有之山砲兩門亦即當年參加彰化抗日之役

（1895）擊斃敵酋能久、山根四砲中之兩門。」由於乙未八卦山戰役發生時間

為 1895 年，而兩件鐵砲鑄造時間為 1861 年，而者皆屬十九世紀後半之事，其

間相差僅 34 年。至於清廷巡撫劉銘傳督軍臺灣，重建八卦山砲臺及營舍的時

間為光緒十年（1884）。是故，推測布隆美菲爾德樣式鐵砲在當時被安置於此，

做為晚清臺灣抵禦外侮之火器，亦有其合理性，但是此二尊鐵砲是否即是當時

八卦山砲臺原屬配置的火砲，且又是否明確為擊斃日軍指揮官之火器，實缺乏

直接史料證據，故此一說法仍有待日後持續深入考證辨析之必要。19 

 

 

圖 31 彰化縣八卦山所存古砲 圖 32 八卦山古砲砲耳銘文 

 

 

                                                       
19  過去已有研究者提出質疑，認為該古砲擊斃日軍將領的說法，實為有待商榷之「故事性的渲

染」；見楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 100。 
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圖 33 彰化縣八卦山所存古砲 圖 34 八卦山古砲砲身「皇冠 B.P」款

銘文 

 
此外，中國南方沿海地區的砲臺與博物館中，亦保存了相當數量的布隆美

菲爾德樣式前膛裝填鐵砲，其中具有「皇冠」符號與「B.P」銘款者不在少數，

例如江蘇省南京博物院所藏之「皇冠 B.P」款古砲，數量至少有五門（圖 35）。
20浙江省博物館則藏有一門（圖 36）。21福建省廈門市胡里山砲臺所保存者，22鏽

蝕較為嚴重（圖 37）。另於 1994 年 2 月至 7 月間，廈門市廈禾路浮嶼則是出土

了五門「皇冠 B.P」款古砲（圖 38）。23廣東省廣州博物館藏有一門「皇冠 B.P」

款古砲（圖 39），24其砲口突出部（Swell）可見凹口刻痕，具有射擊瞄準之功

能，而此一特徵亦見於臺南所藏布隆美菲爾德樣式古砲。廣東地區另見虎門鴉

片戰爭博物館藏有「皇冠 B.P」款古砲一門（圖 40）。25至於澳門地區也保存了

多門具有「皇冠 B.P」款英製同型鐵砲。26其中澳門博物館大砲臺所藏之布隆

美菲爾德樣式古砲，例見圖 41、圖 42，砲耳標示鑄造年份為 1863 年，裝填

24 磅砲彈。澳門東望洋砲臺（Farol da Guia）所存一門，見圖 43、圖 44，鑄

造年份為 1867 年，裝填 24 磅砲彈。澳門聖地牙哥古堡（Pousada De Sao Tiago）

所保存之同型古砲，見圖 45、圖 46，鑄造年份為 1863 年，裝填 18 磅砲彈。 

                                                       
20 劉鴻亮，《中英火砲與鴉片戰爭》，北京：科學出版社，2011 年，頁 183、199。 
21 劉鴻亮，《中英火砲與鴉片戰爭》，頁 181、199。 
22 引同上註，頁 180。 
23 鄭東，〈廈門近年出土古炮及明清廈門海防設施考述〉，《福建文博》，第 2 期，1999 年，頁 70-75。 
24 劉鴻亮，《中英火砲與鴉片戰爭》，圖 10、頁 197。 
25 引同上註，頁 180-181、197。 
26 Richard J. Garrett, The Defences of Macau, pp. 149-150. 
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圖 35 江蘇南京博物院所藏「皇冠 B.P」款古砲 

 

圖 36 浙江省博物館所藏「皇冠 B.P」款古砲 

圖 37 福建廈門胡里山砲臺所存「皇冠 B.P」款古砲 
 



文化資產中的火砲文物研究：以兩件臺南市藏清代古砲為例 

  97

 

圖 38 廈門廈禾路 1994 年出土「皇冠 B.P」款古砲 

 

圖 39 廣東廣州博物館所藏「皇冠 B.P」款古砲 

 

圖 40 廣東虎門鴉片戰爭博物館所藏「皇冠 B.P」款古砲 
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圖 41 澳門博大砲臺所存「皇冠 B.P」款古砲 圖 42 砲身浮雕銘文 

 

 

圖 43 澳門東望洋砲臺所存「皇冠 B.P」款古砲 圖 44 同前圖 
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圖 45 澳門聖地牙哥古堡所存「皇冠 B.P」款古砲 圖 46 砲尾環處尚存固定鍊條 

（三）本件古砲之重要性 
根據本研究分析考證結果，本件鐵質古砲之全名應為「布隆美菲爾德樣

式．英製九磅前膛砲」。本件古砲保存狀況堪稱完整，器身銘文亦頗為清晰，

可知其製作年代與來源為 1861 年英國「Bailey, Pegg 及其公司」所鑄造，其形

制應屬布隆美菲爾德樣式（Blomefield pattern）的滑膛前裝彈（SBML）鐵砲。

完全相同形制與銘文之古砲，可見於彰化縣八卦山「乙未保臺紀念公園」兩件

文物，另在中國南方沿海地區的砲臺與博物館中，也保存了相當數量之相同形

制英製「皇冠 B.P」款前膛古砲。 

二、阿姆斯壯（Armstrong）五吋前膛炮 

臺南市所藏「八吋阿姆斯托郎後膛砲」（舊有登錄名稱），已於 2008 年 6
月 5 日公告為「一般古物」，公文文號：府文資字第 0970124569 號。經本研究

後確認其名稱應更正為「阿姆斯壯（Armstrong）五吋前膛炮」，以下分述其文

物特徵描述、古砲形制分析與名稱考證（結構特徵分析、古砲材質成份、國內

現存相關類型古砲、古砲來源與傳入途徑），以及本件古砲之重要性。 

（一）文物特徵描述 
「阿姆斯壯（Armstrong）五吋前膛炮」（圖 47），砲身全長 205 公分，口

內徑 12.6 公分，合英制火砲口徑為 4.96 英吋（inches）。故可知原登錄名稱之
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「八吋」有誤。而原登錄名稱之「後膛砲」亦屬嚴重錯誤，本件古砲的砲管內

無膛線（smooth bore），由砲口裝填砲彈（muzzle lording），即所謂「前膛砲」，

英文簡稱「SBML」。本件古砲的結構保存完整，包含砲口、砲身、砲耳、後膛、

火門座、砲尾、砲尾環等部（圖 48、圖 49、圖 50），砲體各部細節名稱與尺

寸見下節內容。全器塗裝墨綠色漆層，砲身固定於水泥臺座之上。根據標示牌

內文字說明可知，本砲為民國九十一年（2002）由陸軍總部移交。 

 

 

圖 47 古砲正側面 

 

  

圖 48 古砲砲口正面 圖 49 古砲後部火門座 
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圖 50 古砲砲身後段 
 

（二）古砲形制分析與名稱考證 
以下本節共分為四個部份；第一個部份針對古砲結構特徵進行分析考證，

藉以確定其名稱、形制類型，以及所屬可能年代。第二部份運用科學儀器進行

檢測，藉以確定古砲材質成份。第三部份則例舉國內目前所見相關型式之古砲

文物；最後追溯其來源與傳入途徑。 

1. 結構特徵分析 
本件古砲為砲管滑膛前裝彈（SBML）火砲，大致可分為砲尾、後膛、砲

尾環、火門座、火門半圓飾與束帶、第一補強段、第二補強段、前砲身、砲口

半圓飾與束帶、砲口等數個主要結構，各部細節名稱、位置與尺寸，見圖表 3
與表 2。古砲之 3D 數位影像結構圖，見圖 51。 

依照本件古砲的結構特徵可知，原標示之名稱完全錯誤。首先是此砲屬於

砲口裝填彈藥的「前膛砲」（muzzle lording），而非砲尾裝填彈藥的「後膛砲」

（Breech lording）。 
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再者，本件古砲的口徑亦非所謂「八吋」。目前臺灣地區所見傳世「阿姆

斯托朗（Armstrong）八吋後膛砲」，共有兩門，第一門原存放於臺北三軍大學

校園內（圖 52），27後於 1993 年返還基隆市政府，現已於 2012 年提報為基隆

市一般古物，並安置於基隆市中正區役政公園內（圖 53）。該砲除砲身外、

轅架、滑臺、磨心（支撐座）、滑輪與齒輪、吊砲杆等部件皆保存完整。成層

套箍式砲管，砲管內有膛線或來福線（rifling grooves），由砲尾裝填砲彈，以

螺紋砲栓閉鎖，全砲長達 5.55 公尺，砲口內徑 20.3 公分（八英吋）。28 

第二門「阿姆斯托朗八吋後膛砲」，現存放於國防部臺中成功嶺營區內，

筆者於 2015 年 1 月 21 日在國防部軍方人員協助下，帶領工作人員針對此砲進

行文物檢視與影像紀錄。此門火砲僅存砲身部份，固定於水泥臺座之上（圖

54、圖 55），全長 7.97 公尺，重達 24 公噸，砲口內徑 20.3 公分。民國 68 年

（1979）該門火砲由聯勤 206 兵工廠遷移至中科院三峽院區，民國 101 年（2012）

6 月為配合國軍戶外裝備展示，再移至成功嶺營區內現地陳列。 

 

圖表 3：「阿姆斯壯樣式．五吋前膛炮」各部結構名稱代號與位置 

 
                                                       
27 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 527-533。 
28 楊仁江，《基隆市一般古物「阿姆斯托朗後膛八吋砲」保存維護計畫》，委託單位： 

基隆市文化局，執行單位：楊仁江建築師事務所，2014 年。 
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表 2：「阿姆斯壯樣式．五吋前膛炮」結構名稱與尺寸 

代號 名稱及位置 尺寸 代號 名稱及位置 尺寸 cm 

AC 砲尾（Cascabel） 23 cm 

AB 同上 17 cm 
N 

後膛環 

（Breech ring） 
寬 4.8 cm 

BC 後膛（Breech） 6 cm O 火門孔（Vent） 徑 0.5 cm 

BE 同上 27 cm P 後膛環曲線 寬 4.5 cm 

CE 
火門座 

（Vent patch） 

長 21 cm 

寬 5.5 cm 
Q 

火門半圓飾與束帶 

（vent astragal and 

fillets） 

寬 3.4 cm 

EF 
第一補強段 

（First reinforce）
56 cm R 

彈膛內徑 

（砲口內徑、Bore）
12.6 cm 

FG 
第二補強段

（Second reinforce）
34.8 cm S 

第一補強環 

（First reinforce ring）
寬 4.4 cm 

GI 前砲身（Chase） 64 cm T 
砲耳 

（Trunnion） 

長 12.3 cm 

寬 12.3 cm 

IJ 砲口（Muzzle） 27.2 cm U 

第二補強環與曲線

（Second reinforce 

ring and ogee） 

環寬 5.2cm 

曲線寬 

5 cm 

 V 

砲口半圓飾與 

束帶 （muzzle astragal 

and fillets) 

寬 3.2 cm 

K 
砲尾鈕 

（Cascabel knob）
寬 14.2 cm

W 

(I-H)
砲頸部（Neck） 長 23.2 cm 

L 
砲尾頸 

（Cascabel neck）
＊ X 砲口突出部(Swell) 徑 27.8 cm 

M 

砲尾環（cascabel 

loop or breeching 

ring） 

寬 5.4 cm 

內徑 7.5cm

厚 4cm 

Y 

(H-J)

砲口模線裝飾 

(Muzzle moldings） 
長 4 cm 
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圖 51 「阿姆斯壯樣式‧五吋前膛炮」3D 影像圖 

 

 

圖 52 「阿姆斯托朗八吋後膛砲」線繪圖 圖 53 基隆市役政公園所藏「阿姆

斯托朗八吋後膛砲」 
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圖 54 國防部臺中成功嶺營區所藏「阿姆斯托朗後膛八

吋砲」 

圖 55 同前圖 

 

就本件火砲的後膛（Breech；見圖表 3：B-C）或砲尾（Cascabel；見圖表

3：A-C）造形特徵來看（圖 50），應屬於英國鑄造「阿姆斯壯樣式」（Armstrong 
Pattern）鐵砲，相關火砲結構之史料記錄，可見於英國海事博物館所保存的一

張阿姆斯壯樣式後膛線繪圖（圖 56）。29過去曾有研究者將此類造形的後膛，

稱之為「覆鐘形」，而相較於布隆美菲爾德樣式（Blomefield pattern）後膛部份，

則後者呈現了厚實圓扁的「穹圓形」結構，30至於臺南市所藏這件古砲的砲尾

部份，正顯示了所謂「阿姆斯壯樣式」的特徵（圖 57）。 

另根據本件火砲砲尾之「砲尾環」（cascabel loop or breeching ring；見圖

表 3：M）特徵研判，可以確認本件火砲已經明顯受到了英國布隆美菲爾德樣

式（Blomefield pattern）火砲的影響。而有關布隆美菲爾德樣式火砲的發展與

結構特點，可參見本研究上節內容，此處不再重複贅述。 

大體說來，前節所述「布隆美菲爾德樣式‧英製九磅前膛砲」，屬於十九

世紀中期已經發展成熟的布隆美菲爾德樣式鐵砲，外觀呈現出相當簡潔單純的

形態，砲身上僅見平素無紋的補強環與裝飾帶。反觀本件古砲砲身上的裝飾甚

為繁複，而這樣的特徵，則相當類似於十八世紀晚期布隆美菲爾德在發展初期

所設計的火砲樣式，實例可見當時火砲製造商卡隆（Carron）公司報告中所保

存的「布隆美菲爾德樣式火砲設計圖」（圖 58）。31本件古砲炮身所見各項繁複

                                                       
29  B. Lavery, “Carronades and Blomefield Guns: Development in Naval Ordnance, 1778-1805,＂ p. 

25. 
30 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 95。 
31  B. Lavery, “Carronades and Blomefield Guns: Development in Naval Ordnance, 1778-1805,＂ p. 
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細節，實可完全對應於上述設計圖稿。以下細分為兩種結構進行說明；首先是

見於砲身前段與後段的兩條裝飾帶，其正式名稱分別為「砲口半圓飾與束帶」

（muzzle astragal and fillets；見表 3：V；圖 59），以及「火門半圓飾與束帶」

（vent astragal and fillets；見表 3：Q；圖 59）。 

第二種則是在砲身上的兩處補強環（一般俗稱為「砲箍」）前方，添加凹

弧的曲線裝飾，其正式名稱分別是砲尾處的「後膛環曲線」（breech ring and 
orgee；見圖表 3：N 與 P；圖 61），以及砲耳前端「第二補強環與曲線」（Second 
reinforce ring and ogee；見表 3：U；圖 62）。 

基於以上考證分析研判，筆者認為本件火砲應屬於英國「阿姆斯壯樣式前

膛砲」，其製作年代可能在「十八世紀末至十九世紀初」，具體時間應早於前節

所述「布隆美菲爾德樣式‧英製九磅前膛砲」。 

最後是有關本件火砲的口徑與功能。本件古砲的砲口內徑，經測量後確認

為 12.6 公分，合英制口徑為 4.96 英吋（inches），四捨五入後為五英吋。根據

相關火砲規格資料推斷，32其所使用砲彈之重量，可能為十二磅（Pounder）左

右。至於本火砲之功能使用，則大致同於前述「九磅前膛砲」，多做為船艦火

砲、岸防砲或堡壘防禦用火砲。 

  

圖 56 英國海事博物館藏「阿姆斯壯

樣式」鐵砲後膛線繪圖 
圖 57 本件古砲後膛側視 

                                                                                                                                      
26. 

32 C.E. Franklin, British Napoleonic Field Artillery, UK: The History Press, 2012, p. 267; Richard J. 
Garrett, The Defences of Macau, p. 145. 
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圖 58 十八世紀晚期「布隆美菲爾德樣式火砲設計圖」 

 
 

 
圖 59 砲身前段「砲口半圓飾與束帶」 圖 60 砲身後段「火門半圓飾與

束帶」 
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圖 61 砲尾處「後膛環曲線」 圖 62 砲耳前端「第二補強環與曲線」 

 

2. 古砲材質成份 
根據本件火砲的 XRF 成份分析檢測所得結果顯示（圖表 4），33砲身的主

要金屬成份為鐵（Fe），等量線顯示其濃度為 95.43％，鉛（Pb）濃度則在 3.28
％，另有相當微量的錳（Mn）與鋅（Zn）濃度分別僅為 0.65％與 0.64％，故

可確認本件文物應為鐵砲。 

                                                       
33  檢測儀器採用α6500-手持式 X 射線螢光分析儀（XRF），分析模式: Alloy Plus。 
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圖表 4：本件古砲之 XRF 濃度百分比檢測數據 

 

3. 現存相關類型古砲 
目前在臺灣、澎湖、馬祖、金門地區所見，與本件鐵砲型式相關之古砲，

大致可分為兩類，第一類與本件古砲來源相同，屬於西洋鑄造之鐵砲，第二類

則為中國本地仿鑄之鐵砲，以下分述： 
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（1）第一類：西洋鑄造之本類鐵砲 

目前臺灣各地所見者，分別藏於新竹、臺東、馬祖與金門，以下分別說明

其特徵： 

新竹所見之同類型西洋鐵砲，現安置於新竹市中山公園內（圖 63），該砲

尾具有砲尾環，而後膛的造形特徵同樣屬於典型的「阿姆斯壯樣式」（圖 64），

至於砲口之「三弧線」設計（圖 65），則略異於本件前膛砲（圖 48），而與本

研究上節所述之「布隆美菲爾德樣式‧英製九磅前膛砲」的砲口特徵相同（圖

2）。此外，依據 1990 年調查資料，該砲全長 215.5 公分，砲口內徑 13.5 公分

（圖 66），34可知其尺寸規制大致同於本件臺南所藏「阿姆斯壯樣式‧五吋前

膛砲」，至於其所屬年代亦應同於前者，屬於十八世紀末至十九世紀初期文物。 

臺東所收藏之兩門相同類型西洋古砲，現安置於臺東市鯉魚山忠烈祠內，

此砲之砲身、後膛、砲尾環等各項特徵（圖 67、圖 68），皆同於本型前膛砲，

且砲身尚有浮雕「皇冠」紋與「SJS」銘文（圖 69）。1990 年調查資料顯示此

砲全長 152 公分，砲口內徑 9 公分，砲耳位於砲身中軸線以下（圖 70）。35根

據以上各項訊息研判，可知這兩門火砲應屬於規制較小的英國鑄造 3.5 英吋前

膛砲，鑄造年代則亦應同於上述火砲類型。 

連江縣馬祖列島所保存的數門同型西洋古砲，皆見於晚清修築之燈塔所屬

文物，其砲身結構、圓飾束帶與補強環等各項特徵，亦同於臺南市所收藏帶有

砲尾環的「阿姆斯壯樣式」前膛古砲。首先是莒光鄉東莒島東莒燈塔（東犬燈

塔）所存兩門同型古砲（圖 71、圖 72），又被稱為「霧砲」，可知其功能已轉

變為鳴響輔助導航與示警之用，該燈塔尚保存了施放古砲所使用之整組裝藥與

保養工具。古砲全長 217 公分，口徑 14 公分，合英制口徑為 5.5 英吋（inches），

根據相關火砲規格資料推斷，36其所使用砲彈之重量應為十八磅。而這也對應

了其中一門古砲的砲身後部上方所見「18」浮雕數字銘文。另在馬祖東引島的

東湧燈塔，亦可見兩門類型、尺寸與細部結構相似之古砲，其功能同樣被轉用

為燈塔「霧砲」。砲身全長約 214 公分，口徑 12 公分，合英制口徑為 4.7 英吋

（inches）。 

金門縣金城鄉延平郡王祠所保存的兩門古砲（圖 73），砲後部同樣可見砲

                                                       
34 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》（臺北：內政部，1991），頁 285-288。 
35 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 285-288。 
36  C.E. Franklin, British Napoleonic Field Artillery, p. 267; Richard J. Garrett, The Defences of Macau, 

p. 145. 
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尾環，而砲尾鈕上可見突出稜線裝飾（圖 74），而這樣的特徵亦見於本件臺南

市所藏火砲。這兩尊金門出土火砲全長 197. 5 公分，砲口內徑 14. 5 公分，砲

身的火門座前，有浮雕「12-PR」銘文（圖 75），37可知其應為使用十二磅（Pounder）
重砲彈的 5.7 英吋前膛砲。另就本件鐵砲旁所立說明牌內容可知，這兩尊所謂

的「延平古砲」，是民國七十五年（1986）被發現於金門太武山南麓，被認為

是明末清初之物。現就其形制特徵觀之，可判定其應屬於西洋鑄造，是具有砲

尾環的「阿姆斯壯樣式」前膛砲，絕非「明末清初之物」，而其鑄造年代應要

晚至十八世紀末至十九世紀。 
 

 

圖 63 新竹市中山公園內所存古砲 
 

  
圖 64 新竹市中山公園古砲後膛與砲尾環 圖 65 砲口「三弧線」特徵 

                                                       
37 陳維鈞，《金門後浦網寮古砲群考古學研究》（金門縣：金門縣文化局，2010），頁 148-153。 
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圖 66 新竹市中山公園內所存古砲線繪圖 (缺砲耳結構) 
 
 

 

圖 67 臺東市鯉魚山忠烈祠所存古砲 
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圖 68 臺東市鯉魚山忠烈祠古砲後膛與砲尾

環 
圖 69 砲身浮雕「皇冠」紋與「SJS」

銘文 

 

圖 70 臺東市鯉魚山忠烈祠內古砲線繪圖 
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圖 71 馬祖東莒島東莒燈塔所存古砲 圖 72 同前圖 

 

 

 

圖 73 金門縣延平郡王祠所存古砲 圖 74 古砲砲尾結構 
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圖 75 金門縣延平郡王祠所存古砲線繪圖 
 

（2）第二類：中國仿鑄之本類鐵砲 

就目前所見海峽兩岸傳世古砲實物資料可知，在十九世紀中期左右，中國

開始仿鑄這種帶有砲尾環的前膛裝「阿姆斯壯樣式」鐵砲。這類國產鐵砲的砲

身、砲尾、砲尾環等各項特徵，雖相當類似前述西洋鑄造鐵砲，但結構細節與

砲箍線角模糊，呈現出頗為粗劣簡陋的面貌。此外，過去曾有研究者指出，中

國自製火砲的砲耳，大多位於砲身中軸線上，反觀西洋製火砲的砲耳，則普遍

低於砲軸的中線，38而這項特徵也可以做為判別中、西古砲的參考依據之一。 

就筆者所見年代最早的此類中國所仿鑄鐵砲，為道光戊申年（1848）福建

督標中協、福建布政使司、閩浙總督部堂，以及福建巡撫部院所聯名鑄造，福

建地區現存四門，分別是 1994 年廈門市舊城遺址出土，以及廈門胡里山砲臺

藏品（圖 76）。39此外，在 1994 年廈門市舊城遺址出土的鐵砲文物中，另可見

兩門咸豐朝所仿鑄的本類鐵砲，為咸豐二年（1852）閩浙總督部堂與福建巡撫

部院所鑄造（圖 77）。40 

臺灣地區所保存之此類帶有砲尾環的中國仿鑄西式鐵砲，分別收藏於新北

市淡水區、臺南、澎湖與基隆共四個地點，其中一件的鑄造時間可上溯至 1850
年，其餘則集中於 1870 年代。以下分述各件古砲特徵： 

                                                       
38 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 52-53。 
39 鄭東，〈廈門近年出土古炮及明清廈門海防設施考述〉，頁 70-75。 
40 引同上註。 
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新北市淡水古蹟博物館所藏「道光三十年」（1850）銘鐵砲（圖 78），結

構測繪圖見圖 79，41砲尾可見砲尾環（圖 80），砲身全長 128 公分，砲口內徑

7.5 公分，前砲身未見裝飾帶，砲尾環略有殘損。砲前身上部可見浮雕銘文「道

光三十年 奉 憲鑄造艋舺營 大礟一位重伍佰觔 匠首林茂周」（圖 81、圖 82），

此砲可知其為 1850 年所鑄造，由臺灣綠營軍隊「艋舺營」所使用之五百觔鐵

炮。「艋舺營」始設於嘉慶十三年（1809），是由北路淡水營改為臺灣協右營之

後，42合併原先艋舺所設置兵力所編成，是一個兼擁水陸戰力，擔任臺灣北部

海陸防守的綠營單位。43 

現存於臺南成功大學光復校區內的一件鐵砲，亦屬於中國所仿鑄的「阿姆

斯壯樣式」前膛砲（圖 83、圖 84），可惜該砲的砲尾環已斷裂遺失（圖 85），

砲前身上部可見浮雕銘文「同治十二年（1873） 奉 憲鑄造嘉義營 大砲重壹

千觔 匠首 林俊雄 林國琉」（圖 86），「配藥□十兩 配子□十兩」（圖 87），可

知此件古砲亦為當時駐防臺灣的綠營所鑄造，而主導鑄砲的單位為道光十三年

由「臺灣陸路鎮標 北路左營（北路協標左營）」改編番號而成的「嘉義營」。44

本件古砲全長 163.5 公分，砲口內徑 10 公分，過去調查資料曾指出其出土地

點為臺南仁德糖廠。45但根據成大歷史系相關紀錄可知，該古砲為 1975 年出土

於高雄岡山地區後紅地方的臺灣省農工企業股份有限公司所屬「岡山工場」，

據查應是日治時期由嘉義運至該地，準備熔化之後充做日軍武器原料，46但最

後並未實施而遭廢棄於岡山。 

澎湖地區現存三門中國仿鑄「阿姆斯壯樣式」前膛砲，以澎湖縣立文化中

心前所存放的其中一門為例，火砲全長 201.5 公分，砲口內徑 12 公分（圖 88、
圖 89），砲前身上部可見浮雕銘文「光緒二年（1876） 奉 憲鑄造臺協三營 大
砲重壹千伍百觔 匠首林茂昇 副匠首」（圖 90），可知此砲為當時清廷派駐安

平之臺灣水師（路）協中、左、右三營所鑄造，47 另舉第二門鑄造年份相同之

中國仿鑄鐵砲，尺寸甚大，全長達 202 公分，砲口內徑 12 公分，（圖 91），炮

                                                       
41 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 262-264。 
42 （清）諸家，《臺灣采訪冊》，臺北：臺灣大通書局，1984 年，頁 132-135。 
43 許雪姬，《清代臺灣的綠營》，臺北：中央研究院近代史研究所，1987 年，頁 29。 
44 史蹟研究室，〈封面圖片說明〉，《史蹟勘考》，第 5 期，1977 年，封面裏、頁 12；許雪姬，《清

代臺灣的綠營》，頁 32。 
45 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 429-432。 
46 史蹟研究室，〈封面圖片說明〉，封面裏；蘇梅芳，〈古砲漫遊〉，《國立成功大學校刊》，第 240

期，2013 年，頁 23。 
47 許雪姬，《清代臺灣的綠營》，頁 20-21、293、307。 
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尾環結構完整（圖 92），由於本件鐵砲保存狀況不佳，前砲身銘文模糊不清，

且有曾經被切割破壞的痕跡，但依稀可見「光緒二年（1876） 奉 憲□□□□

□營 大砲重貳千觔 匠首林□（茂）昇 副匠首□（林）國琉」等字（圖 93）。 

至於基隆市文化局所藏的一件相同類型鐵砲（圖 94），為 1984 年在澎湖

馬公港測天島水域打撈出水，根據砲身上所見銘文內容：「光緒二年（1876） 奉 
憲鑄造臺協三營 大砲重捌百觔 匠首林茂昇 副匠首林國琉」（圖 95、圖 96）。

可知此門古砲之鑄造時間與鑄造單位，同於上述澎湖所存傳世鐵砲。可惜此砲

的砲尾環已經斷裂遺失（圖 97），砲身全長 155 公分，砲口內徑 10 公分（圖

98）。48 

 
圖 76 福建廈門出土道光時期鐵砲測繪圖 圖 77 福建廈門出土咸豐時期鐵砲

測繪圖 

 

 

圖 78 淡水古蹟博物館所藏古砲 

 

                                                       
48 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 548-552。 
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圖 79 淡水古蹟博物館所藏古砲線繪圖 

 

 

圖 80 淡水古砲砲尾環斷裂狀況 圖 81 淡水古砲前

砲身銘文 
圖 82 淡水古砲前砲身銘

文拓本 
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圖 83 成功大學光復校區內所存古砲 

 

 

圖 84 成功大學光復校區所存古砲 
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圖 85 成大古炮砲尾環 
斷裂狀況 

圖 86 成大古炮砲身前段 
銘文拓本 

圖 87 成大古炮砲身後 
段銘文拓本 

 

 

圖 88 澎湖縣文化局所藏古砲 
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圖 89 澎湖所藏古砲砲尾結構 圖 90 澎湖所藏古砲砲身銘文拓本 

 

 

圖 91 澎湖縣文化局所藏古砲 
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圖 92 澎湖所藏古砲砲尾結構 圖 93 澎湖所藏古砲砲身銘文拓本 

 

圖 94 基隆市文化局所藏古砲 
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圖 95 基隆古砲砲

身銘文 
圖 96 基隆古砲前砲身銘文拓本 圖 97 基隆古砲砲尾環

斷裂狀況 

 

 

圖 98 基隆市文化局所藏古砲線繪圖 
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4. 火砲來源、傳入途徑與仿製 

根據本件文物旁說明牌內容可知，此件古砲為民國九十一年（2002）由陸

軍總部移交。依照 1991 年相關調查報告可知，在 2002 年以前，本件古砲是存

放於臺北三軍大學的校園內，而在上述 1991 年調查資料中，已將本門古砲定

判定為「英國製造」之「五吋前膛砲」。49 

另一方面，依照本文研究成果可知，具有「阿姆斯壯樣式」（Armstrong 
Pattern）後膛與「砲尾環」的西洋鑄造前膛砲，在臺灣遺存有數門之多，遍見

於新竹、馬祖、臺東等地。有關這些火砲的傳入臺灣途徑，實可能與 1840 年

代初期中英鴉片戰爭的軍事衝突有關，而且可能包含兩種來源。第一種傳入來

源，是從廣東地區輸入的夷砲，此一紀錄見於 1840 年臺灣兵備道姚瑩〈覆鄧

制府言夷務書〉中所言：閩浙總督鄧廷楨「自粵中攜至夷砲十數門」。50 

第二種來源則是當時駐臺清軍與英軍交戰時所擄獲，據姚瑩〈基隆破獲夷

舟奏〉所載：道光二十一年（1841）八月下旬，英國船艦攻擊基隆砲臺，清軍

追擊夷船「奪獲礮四門」，而在擊沉一艘英國船艦後，又於海濱「撈獲夷礮五

門，重七百、八百、九百觔不等，大小礮子數十粒」，另有「署千總陳連春，

撈獲大夷礮一門，重二千觔，大鐵子一粒……被水火藥不計其數。」51 

清軍在臺灣基隆擄獲十門英軍火砲的交戰紀錄，亦可見於同年十月十一日

道光皇帝示諭閣臣的內容： 

達洪阿等奏：「擊沈英船、捦（擒）斬英人、奪獲礮位」一摺，本年八

月以來，英船疊向臺灣外洋遊奕亭泊，經該總兵等飭屬嚴防堵禦。是

月十六日卯刻，該英船駛進口門，對二沙灣礮臺發礮攻打，經該參將

邱鎮功等將安防大礮對船轟擊，淡水同知曹謹等亦再三沙灣放礮接

應。邱鎮功手放一礮，立見英船桅折索斷，退出口外，衝礁擊碎；洋

人紛紛落水，死者無數。……此次文武義首人等，共計斬獲白人五人、

紅人五人、黑人二十二人，生捦黑人一百三十三人，撈獲洋礮十門，

                                                       
49 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 99、539-543。 
50 姚瑩，《中復堂選集》，臺北：臺灣銀行經濟研究室，1960 年，頁 124。 
51 姚瑩，《東溟奏稿》，南投：臺灣省文獻委員會，1997 年，頁 32-35。 
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搜獲洋書等件」。辦理出力，甚屬可嘉。52 

根據以上三筆史料內容可知，在十九世紀四十年代初的鴉片戰爭前後，臺灣的

清朝軍隊至少獲得了共二十餘門各種尺寸、重量不同的西洋火砲，故過去的調

查資料曾指出：「儘管無法確認這批火砲究竟是什麼形式，但可相信其必然與

臺灣所留存的英國火砲之間，有著相當密切的關連性。」53 現根據本研究考證

所得結果，則可以更進一步地指出，這種具有砲尾環的「阿姆斯壯樣式」前膛

砲，製作時間應在十八世紀末至十九世紀初，其所屬年代可明確對應上述文獻

紀錄的時間，故當然可以被合理推斷是十九世紀四十年代初的鴉片戰爭期間，

英國船艦上所使用的火砲。 

至於這些西洋火砲因被擄獲而傳入臺灣之後，理當被納入了臺灣島內的軍

事防務體系。不僅如此，這批新獲致的西洋利砲，可能也成為了當時中國軍隊

仿效製作火砲的原型。例如在鴉片戰爭後不久的十九世紀中期，福建官方已經

開始仿鑄此類西洋鐵砲，而透過臺灣傳世的古砲文物可知，當時駐防臺灣的清

朝綠營軍隊，在道光朝後期至光緒年間（十九世紀五十年代至七十年代），亦

仿鑄了相當數量的這種具有砲尾環之「阿姆斯壯樣式」前膛砲（見圖 3-13-34

至圖 3-13-54）。 

上述這些臺灣綠營所仿鑄的「阿姆斯壯樣式」前膛砲，包含多種尺寸重量，

從「伍百觔」、「捌百觔」、「壹千觔」、「壹千伍佰觔」，直至「貳千觔」不等。

而在施放火砲的操作技術上，也可以在砲身銘文上看到「配藥」、「配子」的裝

填劑量標示，顯示出當時駐防臺灣的清朝綠營陸路及水師軍隊，對於操作打放

這類前膛火砲，已經累積了一定程度的實踐經驗。 

至於這些中國仿鑄西式火砲的製造者是誰？透過砲身所見銘文內容，可確

認其應來自於同一經營鑄造規模頗大的林姓家族，已見鑄匠姓名包含林茂周、

林茂昇、林俊雄、林國琉等。而根據近年李建緯教授研究成果可知，54這些林

姓鑄匠應來自於福建省福州城西南水關外的「蓮宅」。就目前臺灣各地古物調

查結果顯示，多處廟宇的鐵鐘、鐵鼎式香爐，皆為晚清「蓮宅」林姓匠人所鑄

                                                       
52 不著撰人，《臺灣文獻史料叢刊第四輯─清宣宗實錄選輯（全）》，臺北：臺灣大通書局，1984

年，頁 375-376。 
53 楊仁江，《臺灣地區現存古礮之調查研究》，頁 90、94。 
54 李建緯，〈臺中市萬和宮金屬鐘研究－試論其所反映的產銷問題〉，《文化資產保存學刊》，第

35 期，2016 年，頁 54-57。 
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造。在十九世紀至二十世紀初期，福州「蓮宅」林姓家族的鑄鐵事業蓬勃發展，

產品對外銷售拓展至東南亞地區，至於當時隸屬於福建的臺灣地區，也是福州

「蓮宅」鑄器輸出販售的區域，且其訂製器類相當多元，包含了軍方訂製的鐵

砲、廟宇使用的鐵鐘，以及宗教祭祀用鐵爐。上述鐵砲的訂製者皆為防守臺灣

的清朝綠營軍隊，而受命鑄造火砲的作坊則是位於福建軍經行政中心的省治福

州，應有其地緣遠近上之考量，以便於相關軍方管理階層督考查核。 

最後必須附帶一提的是，十九世紀晚期西方軍火工業的迅速發展下，後膛

裝填且具有膛線的各類新式火砲大量出現。而中國仿鑄上述西式鐵砲之時，前

裝滑膛砲早已是陳舊落伍的武器。事實上，當時清朝改革派大臣對於西方火器

製造技術的快速革新，知悉甚詳，例如李鴻章在光緒元年（1875）上奏皇帝的

「代陳丁日昌議覆海防事宜疏」中，便提到外國之火器「不三十年而已屢變其

製」： 

蓋諸國之礟，以阿勿斯郎、德里氏嘎為最大，以克虜伯、布魯嘎思維

最精。大者喫子至百磅，聞其鑄造時，內用生鐵，外套熟鐵，釘以螺

絲，既成之後，多用火藥轟放，使內外二層，漲力勻透，生鐵與熟鐵

相切已緊，然後以之施用。……從前礟後開門，僅用左右雙劈，近則

用整塊圓劈，又用藥演放千數百次，腹內始加鋼圈鋼底，彈則加以鉛

殼，比膛略大，礟腹有螺旋三十二轉，必使彈由腹中相盪相摩，宛轉

而後出口。55 

故此，本節所探討的這些十九世紀前裝滑膛火砲，無論是中國擄獲自洋人或是

自行仿製者，在十九世紀後半的清朝末期，早已完全無法應付西方帝國主義侵

逼的嚴峻形勢。 

（三）本件古砲之重要性 
根據本研究分析考證結果，本件古砲應正名為「阿姆斯壯（Armstrong）

五吋前膛砲」，製作年代約為「十八世紀末至十九世紀初期」，可能是在中英鴉

片戰爭期間傳入臺灣。本件古砲的後膛結構，呈現了英國「阿姆斯壯樣式」鐵

砲的特徵，砲尾上部已見「砲尾環」，但砲身補強環與裝飾帶較為繁複，經本

                                                       
55 李鴻章，「代陳丁日昌議覆海防事宜疏」，收入諸家，《道咸同光四朝奏一選輯》，臺北：臺灣大

通書局，1984 年，頁 45-68。 
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研究分析判定，此件古砲所屬具體年代，應該「早於」同樣已提報臺南市「一

般古物」的 1861 年「英製布隆美菲爾德（Blomefield）九磅前膛砲」。 

至於目前所知臺灣地區所存相同類型的西洋鑄造古砲文物，則可見於新竹

市中山公園、臺東鯉魚山忠烈祠、馬祖東引島與東莒島、金門延平郡王祠等數

處地點。另一方面，這類西洋前膛砲也在十九世紀中期以後，成為了中國仿鑄

西式前膛鐵砲的原型。目前臺灣地區所保存的傳世實物，可見於臺北淡水、臺

南、澎湖、基隆等地。這些清代臺灣綠營軍隊所仿製的鐵砲，鑄造時間可上溯

至 1850 年，且一直延續至十九世紀七十年代，而其鑄造地與鑄造者為福建省

福州市蓮宅的林氏家族。 

結 語 

本篇論文針對兩件臺南傳世清代古砲進行考證與研究後，確認了這兩件古

砲文物的類型、產地、所屬年代、相關文物、具體價值及其重要性。首先是「九

磅前膛砲」，其正式名稱應為「英製布隆美菲爾德（Blomefield）九磅前膛炮」。

該砲保存堪稱完整，器身銘文清晰，可以確定為 1861 年英國「Bailey, Pegg 及

其公司」所鑄造。十九世紀中期以後，此類英製火砲被引入臺灣，用於軍事砲

臺防禦。而形制與銘文完全相同之傳世火炮文物，亦可見於彰化縣八卦山「乙

未保臺紀念公園」，另在中國南方沿海地區的炮臺與博物館中，也保存了相當

數量類似形制的英製鐵砲。 

第二件古砲原名「八吋阿姆斯托郎後膛砲」，經研究後可知其原名稱有誤，

應更正為「阿姆斯壯（Armstrong）五吋前膛炮」，製作年代約為「十八世紀末

至十九世紀初」，可能是在中英鴉片戰爭期間傳入臺灣。形制特徵類似於本件

古砲的其它傳世文物，尚可見於新竹、臺東、馬祖、金門四地。另一方面，本

類西洋前膛砲在形制上，也影響了十九世紀後半清朝軍隊所仿製的鐵砲，傳世

實物可見於淡水、臺南、澎湖、基隆等地，其鑄造地與鑄造者為福州蓮宅林氏

家族。  
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