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盧泰康* 

 

摘 要 

本研究主要針對臺灣原住民排灣族傳世的古陶壺，進行全面性研究分析與探

討。首先就排灣族古陶壺的造形特徵，區分為圓形壺、菱形壺、垂珠形壺、瓶形

壺與扁壺，共五種類型。接著探討排灣族古陶壺的紋飾特徵，依其裝飾方式劃分

為浮雕、陰線刻劃、戳印紋、拍印紋、彩繪與穿孔等幾種類型。繼而就相關調查

紀錄與實物觀察所得，分析排灣族古陶壺的製作工藝特徵。接著逐一探討排灣族

古陶壺在該族社會脈絡中所反映的各種關鍵訊息，包含：「古陶壺在排灣族族群

內所體現之價值及其所扮演的角色」、「排灣族古陶壺的等級區分」，以及「排灣

族古陶壺的傳世分佈狀況與保存收藏模式」。同時亦匯集排灣族古陶壺的神話與

傳說，進行內容歸納與分類。本研究另透過考古學研究成果，理解排灣族古陶壺

的發展源頭。最後運用排灣族古陶壺造形與紋飾特徵，比對其他原住民陶器，藉

以探索部份排灣族古陶壺的可能來源。 
 

關鍵詞：臺灣原住民、排灣族、古陶壺 

                                                 
* 國立臺南藝術大學藝術史學系專任教授。 
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前言 

原住民排灣族所保存的傳世古陶壺，排灣族的族語稱之為 dilung、

reretan、dredretan，是臺灣各原住民族所保有的各類傳統文化藝術中，最具深

厚歷史傳統與文化內涵的傳世文物之一，同時亦是最能代表原住民族群特色的工

藝美術類型。本篇研究主要針對排灣族所保存的傳世古陶壺，進行全面性的資料

收集與研究分析。1 
本篇研究的第壹章，首先就目前各地收藏的排灣族傳世古陶壺，進行形制特

徵、尺寸的觀察描述與類型判定，區分為圓形壺、菱形壺、垂珠形壺、瓶形壺與

扁壺，共五種類型。第貳章探討上述各類排灣族古陶壺的紋飾特徵，依其裝飾方

式劃分為浮雕、陰線刻劃、戳印紋、拍印紋、彩繪與穿孔等幾種類型。第參章則

就過去相關調查所紀錄之口述歷史，以及古陶壺實物觀察所得結果，分析排灣族

古陶壺的製作工藝特徵。第肆章全面討論排灣族古陶壺在該族社會脈絡中所反映

的各種關鍵訊息，包含古陶壺在排灣族族群內所體現之價值及其所扮演的角色、

排灣族古陶壺的等級區分，以及排灣族古陶壺的傳世分佈狀況與保存收藏模式。

另一方面，本研究亦針對排灣族古陶壺的相關神話與傳說，進行內容分析與解

讀。第伍章則是參考臺灣考古學相關研究成果，藉以理解排灣族古陶壺的發展源

頭。本章最後也運用排灣族古陶壺造形與紋飾的分析結果，比對臺灣其他原住民

族陶器，指出了排灣族與其他原住民族群間之所存在的陶器交流。 

壹、排灣族陶壺造形分類 

本研究所收集國內外公私立博物館所收藏的排灣族古陶壺，以及相關調查與

研究圖像記錄，共有 105 件排灣族陶壺案例，2依其造形特徵可分為五種類型（見

                                                 
1 本篇論文內容改寫增補自筆者 2010 年執行臺灣原住民陶專題研究之部份成果；見盧泰康，《臺

灣原住民陶研究計畫》期末報告（委託單位：新北市鶯歌陶瓷博物館，執行單位：國立臺南藝

術大學藝術史學系，2010 年），頁 71-118。 
2 本文所分析探討之「排灣族古陶壺」，是以臺灣本地原住民傳統技法製作，歷經久遠傳承的排

灣族古陶壺為主，不包含明清時期至近代外來進口的高溫硬陶，或是現代陶藝所製作的排灣族

傳統風格陶器。本文所引用排灣族古陶壺圖像資料來源如下：國立臺灣博物館、國立自然科學

博物館藏品圖像，由筆者提出申請付費後正式獲得授權使用。中央研究院民族學研究所藏品圖

像，由筆者聯繫後獲得同意註明網址與出處使用之。另有國立臺灣大學人類學系、順益臺灣原

住民博物館、原住民族委員會文化園區、日本天理大學附屬天理參考館、北投文物館，以及歷

來學者調查與研究等，則為筆者引用其出版專書、論文內容並註明出處。另有臺南市政府文化
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表 1）﹔第一類為「圓形壺」，所占數量最多，共 57 件，占總數 54.3%。第二類

為「菱形壺」，數量次之，共 33 件，占總數 31.4%。第三類為「垂珠形壺」，共 5
件，占總數 4.8%。第四類「瓶形壺」，數量最少，僅有 4 件，占總數 3.8%。第

五類為「扁壺」，共 6 件，占總數 5.7%。上述各類古陶壺又可各自再區分為更細

緻的型式，其劃分方式與數量可見表 2，以下逐一分述各類陶壺型式特徵： 

表 1：排灣族各類古陶壺數量及其所占百分比 

  類型 
數量 

第一類 
圓形壺 

第二類 
菱形壺 

第三類 
垂珠形壺 

第四類 
瓶形壺 

第五類 
扁壺 

總數

數量 57 33 5 4 6 105 
所佔比例 54.3% 31.4% 4.8% 3.8% 5.7% 100%

 

表 2：排灣族各類古陶壺型式區分方式與數量 

 分類特徵 分型特徵 分式特徵 數量 

a 式 小口，唇口外撇，束頸，弧肩，器

腹圓弧，最寬處約在器身中段 
31 

b 式 小口，唇口外撇至口緣處向內收

斂，束頸，器腹圓弧，平底 
2 

I 型 平底、

凹底 

c 式 撇口，束頸，肩部至器腹中段之間

帶有繫耳，繫耳之造形有三種 
4 

a 式 小口，外撇，束頸，弧肩，器腹圓

弧，器底圈足 
17 

II 型 圈足

底 

b 式 小口，外撇，束頸，頸部較長有雙

突脊 
1 

III 型 直口，折頸，器腹尖弧，圓底，全器呈圓扁形，器

身裝飾幾何菱格印紋 
1 

第 一

類 圓

形壺 

器腹圓弧 

IV 型 斂口，頸部微折，器身圓弧，圓底，器身裝飾幾何

菱格印紋 
1 

I 型 器身無繫耳 22 
a 式 肩部有二對稱的橫式繫耳，繫耳與

器身約呈四十五度角交接 
10 

第 二

類 菱

形壺 

肩 部 斜

弧，折腰

以 下 斜

收，造形

II 型 器身

帶有

繫耳 b 式 器身中段最寬處有二對稱水平式 1 

                                                                                                                                            
局、國立臺灣史前文化博物館，以及私人傳世藏品，則為筆者徵得上述單位及所有人同意後所

進行之實物影像記錄與文物測繪資料。 
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多呈菱形 繫耳 

I 型 撇口微斂，雙唇口沿 1 

a 式 肩部斜弧，肩部有二對稱橫式繫耳 2 II 型 撇口 
束頸 b 式 肩部斜弧，肩部有六對稱直式繫耳 1 

第 三

類 垂

珠 形

壺 

造形呈上

窄下寬，

器身下半

圓弧，整

體呈垂珠

形 

III 型 斂口，束頸，器身呈上小下大的葫蘆形，肩部有二

對稱橫式繫耳，繫耳朝上垂直斜接於器肩 1 

I 型 直口微撇，細長頸向上漸收，折肩，肩部以下器腹

弧收，呈瓜棱狀，平底 
1 

II 型 撇口，束頸，細長頸向上漸收，器腹圓弧 2 

第 四

類 瓶

形壺 

小口、束

頸，高度

不超過 30
公分 III 型 撇口，束頸，弧肩，直壁，器高僅 10.5 公分 1 

第 五

類 扁

壺 

小口外撇，細長頸，頸部多有泥條貼塑，器腹圓扁，多見平底 

6 

 

一、圓形壺 

第一類「圓形壺」，為本研究所收集排灣族傳世古陶壺實物中，現存數量最

大，高達五十七件之多，佔總數之二分之一以上，器高在 16.5 至 43 公分之間，

主要特徵為器腹圓弧，可再依其造形細節特徵差異，又可將圓形壺更細緻區分為

四型五式。以下分述： 
I 型圓形壺：數量最多，器形特徵為圓底、平底皆有，依其唇口造形與繫耳

之有無，另可再進一步細緻劃分為 a、b、c 三式： 
I 型 a 式圓形壺：小口為多，唇口外撇，束頸，弧肩，器腹圓弧，最寬處約

在器身中段。I 型 a 式為圓形壺中數量最多者，佔全數圓形壺的五分之三，例見

圖表 1 編號 2、6、8、9、10、11、14、17、28、29、30、31、32、33、34、35、

36、37、38、39、41、47、49、50、51、52、53、54、55、56、57。 
I 型 b 式圓形壺：小口，唇口外撇至口緣處向內收斂，束頸，器腹圓弧，平

底。本式圓形壺數量稀少僅見二例，見圖表 1 編號 1、4。 
I 型 c 式圓形壺：撇口，束頸，肩部至器腹中段之間帶有繫耳，繫耳之造形

有三種，第一種為「二對稱橫式繫耳」，見圖表 1 編號 15、43；第二種為「四對

稱橫式繫耳」，見圖表 1 編號 16；第三種是「二對稱圓鈕穿孔式繫耳」，見圖表 1
編號 46。 

II 型圓形壺：造形特徵與 I 型相同，但器底附有圈足，再依其頸部特徵差異
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可分為 a、b 二式： 
II 型 a 式圓形壺：小口，外撇，束頸，弧肩，器腹圓弧，器底圈足，足高以

1 至 2 公分為多，但傳世現存者圈足多見殘損甚至脫落者，例見圖表 1 編號 3、5、

7、18、19、20、21、22、23、24、25、26、27、40、42、44、48。 
II 型 b 式圓形壺：小口，外撇，束頸，頸部較長有雙突脊，僅見圖表 1 編號

45 一例。而類似於本式陶壺頸部特徵者，亦多見於第二類菱形壺（見下文）。 
III 型圓形壺：直口，折頸，器腹尖弧，圓底，全器呈圓扁形，器身裝飾幾

何菱格印紋。在本研究所收集圓形壺案例中僅有一件，見圖表 1 編號 12。 
IV 型圓形壺：斂口，頸部微折，器身圓弧，圓底，器身裝飾幾何菱格印紋。

在本研究所收集圓形壺案例亦僅有一件，見圖表 1 編號 13。 

圖表 1：排灣族「圓形壺」 

編 
號 

類

型 圖片 登錄 
名稱 

尺寸 
cm 

採集時間 
採集地點 
採集人 
現藏地 

1 I 
型

b
式 

 

陶罐 
 
圓 形 陶

壺 

口 5.8 
高 20 
寬＊ 

1956 
屏東泰武鄉 
和平村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

2 I
型 
a

式 

 

陶罐 口 13 
高 27 
寬＊ 

1960 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

3 II
型 
a

式 

 

陶罐 口 9 
高 18.2 
寬＊ 

1959 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

4 I 
型 
b
式 

 

陶罐 
 
圓 形 平

底陶壺

口 10.5 
高 27 
寬＊ 

1959 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所
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5 II 
型 
a

式 

 

小陶壺

 
圓 形 圈

足壺 

口 8.7 
高 23 
寬＊ 

1958 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

6 I
型 
a

式 

 

陶壺 
 
圓 形 平

底陶壺

口 11 
高 35 
寬＊ 

1958 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

7 II
型 
a

式 

 

陶壺 
 
圓 形 圈

足壺 

口 12 
高 36 
寬＊ 

1958 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

8 I
型 
a

式 

 

圓 形 圓

底壺 
口 13 
高 43 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

9 I
型 
a

式 

 

圓 形 圓

底壺 
口 12 
高 36 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

10 I
型 
a

式 

 

圓 形 圓

底壺 
口 12.8 
高 36.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
 

11 I
型 
a

式 

 

圓 形 圓

底壺 
口 13 
高 30 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 



臺灣原住民排灣族古陶壺研究 31

12 III 
型 

 

 

圓 形 圓

底壺 
口 16.5 
高 20.5 
寬＊ 

1957 
屏東霧臺鄉 
霧臺村 
任先民 

13 IV 
型 

 

 

圓 形 圓

底壺 
口 17 
高 25 
寬＊ 

1957 
不明 
任先民 
省立臺北博物

館 

14 I
型 
a

式 

 

圓 形 平

底陶壺

口 11 
高 22 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 

15 I
型 
c

式 

 

圓 形 平

底陶壺

口 13 
高 33 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

16 I
型 
c

式 

 

圓 形 平

底陶壺

口 22 
高 38 
寬＊ 

1957 
屏東瑪家鄉 
筏灣村 
任先民 

17 I
型 
a

式 

 

圓 形 平

底陶壺

（ 應 為

凹底）

口 11 
高 21 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 

18 
 

II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 12 
高 33.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
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19 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 10 
高 36 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

20 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 11.2 
高 30.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

21 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 12.5 
高 32.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

22 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 11 
高 31.6 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

23 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 8 
高 31 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

24 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 9.5 
高 28 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
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25 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 8.2 
高 16.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

26 II
型 
a

式 

 

圓 形 圈

足壺 
口 9.8 
高 24 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

27 II 
型

a
式 

 

壺 
（圈足）

口 12 
高 28 
寬 30.5 

1931 
カビヤガン社

佳平社 
米山竹藏 
國立臺灣大學

人類學系 

28 I
型 
a

式 

 

壺 
（平底）

口 14.9 
高 47 
寬 44.5 

1932 
下パイワン社

筏灣社 
中馬真助 
國立臺灣大學

人類學系 

29 I
型 
a

式 

 

壺 
（凹底）

口 14.8 
高 25 
寬 30.2 

1932 
下パイワン社

筏灣社 
中馬真助 
國立臺灣大學

人類學系 

30 I
型 
a

式 

 

壺 口＊ 
高 38 
寬＊ 

不明 
順益臺灣原住

民博物館 
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31 I
型 
a

式 

 

陶罐 口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
國立臺灣博物

館 

32 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
國立臺灣博物

館 

33 I
型 
a

式 

 

壺 
（圈足）

口 8 
高 25 
寬 24 

1935 
宮川次郎 
國立臺灣大學

人類學系 

34 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 29 
寬 26 

1985 
屏東縣 
三地鄉 
口社村 
國立自然科學

博物館 

35 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 25 
寬 23 

1985 
屏東縣 
三地鄉 
口社村 
國立自然科學

博物館 

36 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 30 
寬 34 

1985 
屏東縣 
瑪家鄉 
瑪家村 
國立自然科學

博物館 
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37 I
型 
a

式 

 

土壺 口＊ 
高 25 
寬 30 

1985 
屏東縣 
來義鄉 
古樓村 
國立自然科學

博物館 

38 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 24 
寬 24 

1985 
屏東縣 
來義鄉 
古樓村 
國立自然科學

博物館 

39 I
型 
a

式 

 

壺 口＊ 
高 33 
寬 34 

1986 
屏東縣 
來義鄉 
國立自然科學

博物館  

40 II
型 
a

式 

 

壺 
（圈足）

口＊ 
高 35 
寬 36 

1986 
屏東縣 
來義鄉  
國立自然科學

博物館 

41 I
型 
a

式 

 

壺 口＊ 
高 32 
寬 31 

1986 
屏東縣 
泰武鄉  
國立自然科學

博物館 

42 II
型 
a

式 

壺 口＊ 
高 29 
寬 25 

1986 
屏東縣 
瑪家鄉 
北葉村 
國立自然科學

博物館 
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43 I
型 
c

式 

 

壺 口＊ 
高 28 
寬 28 
（一耳

脫落） 

1986 
屏東縣 
泰武鄉 
泰武村 
國立自然科學

博物館 

44 II
型 
a

式 

 

壺 口＊ 
高 20 
寬 19 

1987 
屏東縣  
瑪家鄉 
國立自然科學

博物館 

45 II
型 
b
式 

 

壺 口＊ 
高 26 
寬 23 

1988 
屏東 
三地鄉 
馬兒 
國立自然科學

博物館 

46 I
型 
c

式 

 

陶壺 口＊ 
高 26 
寬 23 

1988 
屏東縣 
泰武鄉 
國立自然科學

博物館 

47 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 32 
寬 38 

1999 
屏東 
泰武鄉 
佳平村 
國立自然科學

博物館 
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48 II
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 32 
寬 33 

1990 
屏東縣 
泰武鄉 
萬安村 
國立自然科學

博物館 

49 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 39 
寬 49 

1990 
屏東縣 
泰武鄉 
萬安村 
國立自然科學

博物館 

50 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 29 
寬 32 

1991 
屏東縣 
泰武鄉 
萬安村 
國立自然科學

博物館 

51 I
型 
a

式 

 

陶 壺

ド ウ レ

ド ウ レ

タン 

口 9.7 
高 32.5 
寬 22 

不明 
屏東縣 
パウママック

群 
日本天理參考

館 

52 I
型 
a

式 

 

陶 壺

ド ウ レ

ド ウ レ

タン  

口 11.3 
高 26.5 
寬 25.8 

不明 
屏東縣 
瑪家鄉 
瑪家村 
日本天理參考

館 
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53 I
型 
a

式 

 

陶甕 口 9.7 
高 36 
寬＊ 

不明 
行政院原住民

族委員會文化

園區 

54 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高 26.5 
寬 28 

不明 
行政院原住民

族委員會文化

園區 

55 I
型 
a

式 

 

陶壺 口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
北投文物館 

56 I
型 
a

式 

陶壺 口 17 
高 31 
寬 13 

不明 
邱永漢先生 
舊藏文物 
臺南市政府 
文化局 
鄭成功文物館

57 I
型 
a

式 

 

排 灣 族

神壺 
口＊ 
高＊ 
寬＊ 

2001 
不明 
施翠峰 
不明 

 
圖片出處： 
1：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E7%BD%90-2/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集
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刊》，第 9 期（1960 年），頁 172-173。 

2：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E7%BD%90-7/ 

3：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E7%BD%90-4/；應為任先民所歸類第十二號圓形圈足壺；見任先民，〈臺灣排灣

族的古陶壺〉，頁 184-185。 

4：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E7%BD%90-3/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 174。 

5：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

5%B0%8F%E9%99%B6%E5%A3%BA/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 185。 

6：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E5%A3%BA-4/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 171。 

7：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E5%A3%BA-3/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 184。 

8：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 166。 

9-13：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 167。 

14-15：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 173。 

16-17：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 174。 

18-21：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 184。 

22-26：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 185。 

27：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，《國立臺灣大學考古人類學刊》，第 48 期（1992 年），

編號：1400。 

28：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，編號：1490。 

29：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，編號：1493。 

30：許雅惠，《慰藉心靈的藝術：順益臺灣原住民博物館典藏文物》（臺北：順益臺灣原住民博物

館，1999 年），頁 193。 

31-32：圖片由國立臺灣博物館提供。 

33：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，編號：2324。 

34-50：圖片由國立自然科學博物館提供。 

51：天理大學、天理教道友會，《天理大學附属天理參考館所藏─台湾原住民の生活用具》（奈

良：天理教道友社，1993 年），頁 39、No. 23。 

52：天理大學、天理教道友會，《天理大學附属天理參考館所藏─台湾原住民の生活用具》，頁

117、No. 122。 

53：行政院原民委員會編，《臺灣原住民文化園區文物圖錄》（屏東：行政院原住民族委員會文化

園區管理區，2006 年）。 

54：行政院原民委員會編，《臺灣原住民文化園區文物圖錄》。 
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55：李莎莉，《臺灣民間文化藝術：北投文物館的內在采風》（臺北：南天書局有限公司，200

1 年），頁 136。 

56：感謝臺南市政府文化局鄭成功文物館提供筆者典藏實物進行影像紀錄與結構測繪。 

57：施翠峰，《臺灣原始藝術研究》（宜蘭：國立傳統藝術中心，2005 年），頁 165。 

二、菱形壺 

第二類「菱形壺」，為本研究所收集排灣族傳世陶器實物中，現存數量次多

者，總數達三十三件。器高多在 20 至 42 公分之間，有個別較特殊者尺寸僅高

15 公分。菱形壺的造形特徵為：撇口，豎頸，頸部多見雙突脊，亦有簡單收束

者，肩部斜弧，最寬處約在器腹中段，折腰以下斜收，器身造形呈菱形，再依其

器身是否貼附繫耳，可分為二型二式： 
I 型菱形壺：器身無繫耳，例見圖表 2 編號 2、6、7、9、10、13、14、15、

17、18、19、20、21、23、25、26、27、28、29、30、31、33。 
II 型菱形壺：器身帶有繫耳，以其繫耳造形特徵分為 a、b 二式。 
II 型 a 式菱形壺：肩部有二對稱的橫式繫耳，繫耳與器身約呈四十五度角交

接，最寬處約在器腹中段，以下斜收，器身造形多呈菱形。例見圖表 2 編號 1、

3、4、8、11、12、16、22、24、32。 
II 型 b 式菱形壺：平沿，束頸，器身中段最寬處有二對稱水平式繫耳。本式

陶器僅有一件，見圖表 2 編號 5，器高 14.5 公分，尺寸明顯小於其它菱形壺。 

圖表 2：排灣族「菱形壺」 

編 
號 

類

型 圖片 登錄

名稱

尺寸 
cm 

採集時間 
採集地 
採集人 
現藏地 

1 II 
型

a
式 

 

花紋

陶罐

 
有耳

菱形

陶壺

口 13 
高 33 
寬＊ 

1956 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

2 I 
型 

 

花紋

陶罐

 
無耳

菱形

陶壺

口 12 
高 33 
寬＊ 

1956 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所
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3 II 
型

a
式 

 

花紋

陶罐

 
有耳

菱形

陶壺

口 11 
高＊ 
寬＊ 

1956 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

4 II 
型

a
式 

花紋

陶罐

 
有耳

菱形

陶壺

口 12.5 
高 28 
寬＊ 

1956 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

5 II 
型 
b 
式 

 

陶罐 口 5.4 
高 14.5 
寬＊ 

1960 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

6 I 
型 

陶壺 口 15 
高 40 
寬＊ 

1958 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所

7 I 
型 

 

圓形

平底

陶壺

口 15 
高 40 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
泰武村 
任先民 

8 II 
型

a
式 

 

圓形

平底

陶壺

口 15 
高 33 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
平和村 
任先民 
 

9 I 
型 

 

無耳

菱形

陶壺

口 14 
高 38 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 
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10 I 
型 

 

無耳

菱形

陶壺

口 11.2 
高 32.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 

11 II 
型

a
式 

 

有耳

菱形

陶壺

口 12.2 
高 32.5 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 

12 II 
型

a
式 

 

有耳

菱形

陶壺

（耳

已脫

落）

口 11.5 
高 28 
寬＊ 

1957 
屏東泰武鄉 
佳平村 
任先民 

13 I 
型 

 

壺

（平

底）

口 14.5 
高 39.5 
寬 41 

1932 
下パイワン社

筏灣社 
中馬真助 
國立臺灣大學

人類學系 

14 I 
型 

 

壺

（平

底）

口 16.3 
高 40.5 
寬 43 

1936 
マカザヤゼヤ

社 
瑪家社 
松岡平次郎 
國立臺灣大學

人類學系 

15 I 
型 

 

壺 口＊ 
高 42 
寬＊ 

不明 
順益臺灣 
原住民博物館
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16 II 
型

a
式 

 

壺 口＊ 
高 36 
寬＊ 

不明 
順益臺灣 
原住民博物館

17 I 
型 

 

壺 口＊ 
高 20 
寬＊ 

不明 
順益臺灣 
原住民博物館

18 I 
型 

 

壺 口＊ 
高 37.5 
寬＊ 

不明 
順益臺灣 
原住民博物館

19 I 
型 

 

陶壺 口 13.4 
高 33.8 
寬＊ 

不明 
國立臺灣博物

館 

20 I 
型 

  

古陶

罐 
 

口 14.3 
高 
36.5 
寬＊ 

不明 
屏東泰武鄉 
舊社大頭目 
臺灣原始藝術

館 

21 I 
型 

 

土壺 口＊ 
高 34 
寬 35 

1985 
屏東縣 
泰武鄉 
泰武村 
國立自然科學

博物館 
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22 II 
型

a
式 

 

土壺 口＊ 
高 33 
寬 34 

1985 
屏東縣 
泰武鄉 
泰武村 
國立自然科學

博物館 

23 I 
型 

 

壺 口＊ 
高 33 
寬 34 

1986 
屏東縣 
泰武鄉 
國立自然科學

博物館 

24 II 
型

a
式 

 

壺 口＊ 
高 36 
寬 39 

1986 
屏東縣 
泰武鄉 
泰武村 
國立自然科學

博物館 

25 I 
型 

 

陶壺 口＊ 
高 31 
寬 33 

1990 
屏東縣 
泰武鄉 
萬安村 
國立自然科學

博物館 

26 I 
型 

 

陶壺 口＊ 
高 28 
寬 30 

不明 
行政院原住民

族委員會文化

園區 

27 I 
型 

 

祭祀

用土

器 

口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
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28 I 
型 

 

人頭

紋古

陶壺

口＊ 
高＊ 
寬＊ 

2001 
屏東縣 
三地門鄉 
施翠峰 
陳俄安博物館

29 I 
型 

 

特殊

蛇紋

飾陶

壺 

口＊ 
高＊ 
寬＊ 

1935 
高雄州 
カピヤ社 
不明 

30 I 
型 

 

古壺 口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
佳平社 
淺井惠倫 

31 I 
型 

 

古壺 口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
佳平社 
淺井惠倫 

32 II 
型

a
式 

 

陶壺

ドウ

レド

ウレ

タン  

口 19 
高 41 
寬 40.6 

不明 
下三社群 
高雄縣 
茂林鄉 
多納村 
日本天理 
參考館 

33 I 
型 

  

古陶

壺 
口 13   

高 31   

寬 40 

2012 
屏東縣 
瑪家鄉 
傳世私人收藏
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出處： 

1：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

8%8A%B1%E7%B4%8B%E9%99%B6%E7%BD%90-4/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，

頁 197。 

2：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

8%8A%B1%E7%B4%8B%E9%99%B6%E7%BD%90-3/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，

頁 196。 

3：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

8%8A%B1%E7%B4%8B%E9%99%B6%E7%BD%90-2/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，

頁 197。 

4：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

8%8A%B1%E7%B4%8B%E9%99%B6%E7%BD%90/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 1

97。 

5：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E7%BD%90-6/ 
6：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E5%A3%BA-2/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 192。 

7：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 173。 

8：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 174-175。 

9：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 192。 

10：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 196。 

11-12：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 197。 

13：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，編號：1492。 

14：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，編號：2543；Chen, Chi-lu. Material Culture of t

he Formosan Aborigines. Taipei: Southern Materials Center, Inc., 1988. 122-124. 
15-18：許雅惠，《慰藉心靈的藝術：順益臺灣原住民博物館典藏文物》，頁 192。 

19：圖片由國立臺灣博物館提供。 

20：陳正雄，《臺灣原始藝術精選輯（第一集）》（臺北：臺灣原始藝術館，1978 年），封面。 

21-25：圖片由國立自然科學博物館提供。 

26：行政院原民委員會編，《臺灣原住民文化園區文物圖錄》。 

27：陳奇祿，〈高砂族の物質文化〉，《えとのす》，第一号（1974 年），頁 21。  

28：施翠峰，《臺灣原始藝術研究》，頁 170。 

29：鈴木秀夫，《臺灣蕃界展望》（臺北：臺灣總督府警務局理蕃課內，1935 年），頁 82。 

30-31：笠原政治，《臺灣原住民族映像－淺井惠倫教授攝影集》（臺北：南天書局，1995 年），

頁 150-151。 

32：天理大學、天理教道友會，《天理大學附属天理參考館所藏－臺湾原住民の生活用具》，頁

41、No. 25。 

33：2012 年筆者於屏東縣瑪家鄉調查排灣族傳世私人收藏古陶壺，並進行影像紀錄與結構測繪。 
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三、垂珠形壺 

第三類「垂珠形壺」，造形呈現上窄下寬，器身下半圓弧，整體呈垂珠形，

器高在 14 至 37 公分之間。本類陶壺數量不多，本研究所收集案例僅見五件，以

其器口與繫耳特徵可分為三型二式，以下分述： 
I 型垂珠形壺：撇口微斂，雙唇口沿，內唇較外唇約低一公分，內唇口徑較

外唇小五公分，形成一圈凹槽，類似臺灣早期漢人醃漬醬菜用硬陶罐。口沿以下

束頸，肩部斜弧，器腹最寬處接近器底，平底。本型形陶壺僅有一件，見圖表 3
編號 1。 

II 型垂珠形壺：撇口束頸，依其繫耳造形特徵之差異，可分為 a、b 二式： 
II 型 a 式垂珠形壺：撇口，束頸，肩部斜弧，肩部有二對稱橫式繫耳，器腹

最寬處接近器底，平底。例見圖表 3 編號 2、3。 
II 型 b 式垂珠形壺：撇口，束頸，肩部斜弧，肩部有六對稱直式繫耳，器腹

最寬處接近器底，見圖表 3 編號 4。 
III 型垂珠形壺：斂口，束頸，器身呈上小下大的葫蘆形，肩部有二對稱橫

式繫耳，繫耳朝上垂直斜接於器肩，見圖表 3 編號 5。 

圖表 3：排灣族「垂珠形壺」 

編 
號 

類

型 圖片 登錄

名稱
尺寸

cm 

採集時間 
採集地點 
採集人 
現藏地 

1 I 
型 

陶罐 
 
圓形 
平底

陶壺 

口 20 
高 35 
寬＊ 

1959 
屏東泰武鄉 
平和村 
任先民 
中央研究院 
民族學研究所 

2 II
型 
a 

式 

 

圓形 
平底

陶壺 

口 20 
高 37 
寬＊ 

1957 
屏東瑪家鄉 
筏灣村 
任先民 
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3 II
型 
a 

式 

壺 口＊ 
高 32 
寬 29 

1986 
屏東縣 
泰武鄉 
國立自然科學 
博物館 

4 II
型 
b 
式 

 

壺 口＊ 
高 14 
寬 13 

1988 
屏東縣 
來義鄉 
國立自然科學 
博物館 

5 III 
型 

壺 口＊ 
高 28 
寬 28 

1988 
屏東縣 
瑪家鄉 
筏灣村 
國立自然科學 
博物館 

 
出處： 

1：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E7%BD%90-5/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 197。 

2：任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 175。 
3-5：圖片由國立自然科學博物館提供。 

四、瓶形壺 

第四類「瓶形壺」，器高約在 10 至 32 公分之間。器形特徵為小口、束頸，

高度不超過 30 公分。本類陶壺數量亦頗為稀少，所收集案例僅見四件，以其造

形特徵可分為三型： 
I 型瓶形壺：直口微撇，細長頸向上漸收，折肩，肩部以下器腹弧收，呈瓜

棱狀，平底，見圖表 4 編號 1。 
II 型瓶形壺：撇口，束頸，細長頸向上漸收，器腹圓弧，見圖表 4 編號 2、3。 
III 型瓶形壺：撇口，束頸，弧肩，直壁。本器尺寸甚小，器高僅 10.5 公分。

見圖表 4 編號 4。 
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圖表 4：排灣族「瓶形壺」 

編 
號 

類

型 圖片 登錄

名稱
尺寸 
cm 

採集 
時地人現藏

地 
1 I 

型 
陶壺 
 
瓶形

陶壺 

口 5.8 
高 20 
寬 54.8 

1956 
屏東泰武鄉 
平和村 
任先民 
中央研院 
民 族 學 研 究

所 

2 II
型 

 

壺（圜

底） 
口 11 
高 32.2 
寬 27 

1930 
ト ク ブ ン 社

（德文社） 
古川 
國 立 臺 灣 大

學人類學系 

3 II
型 

 

陶壺 口＊ 
高 19 
寬 17 

不明 
國 立 臺 灣 博

物館 

4 III 
型 

 

小陶

壺 
口 3.5 
高 10.5 
寬＊ 

不明 
國 立 臺 灣 博

物館 

 
出處： 

1：《中央研究院民族學研究所數位典藏》網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E

9%99%B6%E5%A3%BA/；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，頁 197。 

2：崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，編號：810。 
3-4：圖片由國立臺灣博物館提供。 
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五、扁壺 

第五類為「扁壺」，造型特徵為小口外撇，細長頸，頸部多有泥條貼塑，器

腹圓扁，多見平底，尺寸以所見實物可知在 19 至 25 公分之間，本研究所收集案

例共有六件。 
本類扁壺以圖表 5 編號 4 為例，過去在 Puleti 社（プンティ社，今泰武鄉佳

興村）可見較多，被稱為典型的「佳興式扁平小壺」。3至於在排灣族陶壺傳世收

藏中，一般將這種扁壺看做是「更為神秘高貴的陶器」，過去僅大頭目家始擁有。4

而在功能上，這種造形扁平的陶壺，或被認為是女巫使用的祭壺，頸部可以繫藤

索，便於攜帶。5 本類陶器的造形與紋飾，在阿美族陶器的 Devas 祭壺與扁壺中，

同樣也可見到（見下文第伍章第二節內容討論）。 

圖表 5：排灣族「扁壺」 
編 
號 

類

型 圖片 登錄

名稱

尺寸 
cm 

採集時地

人現藏地

1  

 

壺 口＊ 
高 19 
寬＊ 

不明 
順 益 臺 灣

原 住 民 博

物館 

2  

 

壺 口＊ 
高 19 
寬＊ 

不明 
順 益 臺 灣

原 住 民 博

物館 

                                                 
3 天理大學、天理教道友會，《天理大學附属天理參考館所藏－台湾原住民の生活用具》（奈

良：天理教道友社，1993 年），頁 38、No. 22。 
4 施翠峰，《臺灣原始藝術研究》（宜蘭：國立傳統藝術中心，2005 年），頁 167。 
5 達西烏拉彎‧畢馬（田哲益），《臺灣的原住民－排灣族》（臺北：臺原出版社‧臺原藝術

文化基金會，2002 年），頁 272。 
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3  

 

壺 口＊ 
高 22.5 
寬＊ 

不明 
順 益 臺 灣

原 住 民 博

物館 

4  

 

陶 壺

ド ウ

レ ド

ウ レ

タン 

口 8 
高 24.6 
寬 20.2 

不明 
屏東縣 
泰武鄉 
佳興村 
日 本 天 理

參考館 

5  

 

扁壺 口＊ 
高＊ 
寬＊ 

不明 
施翠峰 

6  

 

扁壺 口＊ 
高＊ 
寬 

不明 
施翠峰 

 

出處： 

1：許雅惠，《慰藉心靈的藝術：順益臺灣原住民博物館典藏文物》，頁 194。 

2-3：許雅惠，《慰藉心靈的藝術：順益臺灣原住民博物館典藏文物》，頁 195。 

4：天理大學、天理教道友會，《天理大學附属天理參考館所藏－台湾原住民の生活用具》，頁

38、No. 22。 

5-6：施翠峰，《臺灣原始藝術研究》，頁 156、167。  
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六、各類排灣族古陶壺所屬年代早晚 

有關排灣族各類古陶壺的所屬年代早晚與先後發展關係，學者任先民先生曾

透過陶器紋飾的複雜程度，認為應是從圓形壺時期發展至菱形壺時期。圓形壺花

紋是由簡單而發展至繁複，從而推斷圓形壺之演進歷經了三個階段（圓底、平底、

圈足三種形式）。至於菱形壺則因其質地上、製作上、花紋加工皆比圓形陶壺更

為精細，故被認為時代晚於後者。6事實上，就本文所收集各類排灣族古陶壺資

料來看，陶器紋飾的精粗有別，僅反映了製作品質的差異，同時完全未見明確可

供判讀文物年代的傳世史料紀錄與考古出土資料。而在本文所列 105 件排灣族古

陶壺案例中，僅有兩件圓形壺（圖表 1 編號 12、13），器身裝飾幾何菱格印紋，

應可被視為繼承臺灣新石器時代晚期至金屬器時代的陶器裝飾技法。至於在陶器

來源上，也完全無法確認上述所有傳世古陶壺的製作地點。故筆者認為有關排灣

族古陶壺的年代歸屬，目前尚無證據可討論其製作時間的先後發展關係。   

貳、排灣族古陶壺的紋飾特徵 

排灣族古陶壺器身所見紋飾，依其裝飾工藝手法可分為浮雕裝飾、陰線刻

劃、戳印紋、拍印紋、彩繪與穿孔，共五種。排灣族古陶壺器身上的各種紋飾，

會被排灣族人細緻的辨識區分，其指涉認定的母題內容包含了太陽紋、人形紋、

百步蛇捲曲紋、蛇背紋、蛇側身紋、蛇腹紋或梯田上的粟紋、組合紋（由兩種或

三種紋飾組成）等等。每種紋飾皆具有特定的意涵或象徵，而在古陶壺上依照特

定順序排列的多種紋飾，甚至可以被確認為「公壺」、「母壺」或「公母壺」這樣

具有明確性別特徵屬性的物件。7以下分述各類紋飾之工藝特徵及其中具有代表

性之紋飾： 

一、浮雕裝飾 

以泥條貼塑於器身做為裝飾，題材表現出立體化的浮雕式效果。其題材包含

蛇形紋、圓鈕紋、泥條連弧紋、泥點紋、彎月紋、三角紋與倒 V 紋等七類，以

下分述： 

                                                 
6 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 203。 
7 撒古流‧巴瓦瓦隆，《祖靈的居所》，（屏東：行政院原住民族委員會文化園區管理局，2013
年二刷），頁 186-199。 
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（一）蛇紋（百步蛇紋）： 

蛇紋是排灣族陶器裝飾中最具有代表性的題材，裝飾於陶壺肩部，浮雕蛇紋

依其視覺效果之立體感強弱，有「高浮雕」與「淺浮雕」之別。以本研究所輯實

物觀之，高浮雕蛇形紋僅見於「第二類菱形壺」上，且多對稱出現於陶器器身肩

部，蛇身體積碩大，多以四條雙股對稱，兩條一組，蛇頭朝上，頭形呈菱形或三

角形，蛇身相對，蛇尾向相反方向的兩側蜷曲，蛇頭刻劃出眼、嘴等，蛇身表面

飾以陰線刻劃菱形、三角形或戳點紋，例見圖表 2 編號 14、15、20、27、29、

30、圖 1。另有一例為八條雙股對稱者，蛇身較為細瘦，見圖表 2 編號 6、圖 2。 
立體感較弱的淺浮雕蛇形裝飾，蛇身亦呈現雙股對稱者，在排灣族「第五類

扁壺」中有一案例，見於圖表 5 編號 1。至於蛇身筆直，排列方式呈現環繞口部

平行對稱的蛇形淺浮雕，則出現於「第一類圓形壺」中，見圖表 1 編號 14、圖 3。

此外，在排灣族第一類圓形壺中，另可見一種特殊裝飾技法，見於圖表 1 編號 4、

51，其表現手法是僅有蛇頭部份為立體浮雕，蛇身則為刻劃陰線紋。 

（二）圓鈕紋： 

圓鈕紋屬於一種半球面高浮雕，裝飾於陶器肩部。依其裝飾特徵可分為兩

種；第一種為連續圓鈕浮雕，以一至二排圓紐水平環繞於陶器肩部，例見圖表 2
編號 2、33（圖 4）。第二種為二至三個圓鈕成組排列裝飾於器身，例見圖表 1 編

號 27、圖表 2 編號 18、21。這種具有立體特徵的圓鈕，常被視為女性乳突的象

徵。此外，在圖表 1 編號 29 圓形陶壺所見圓鈕紋裝飾，可能為後世另行添加補

上，並非原器所有之裝飾。 

（三）泥條連弧紋： 

以圓弧形泥條連續排列裝飾器肩，圍繞器口形成弧狀花式紋樣，多出現於「第

一類圓形壺」中，例見圖表 1 編號 6、28、30、39、41、48。 

（四）泥點紋： 

以小型泥點成二排或三排水平環繞於靠近器口之肩部，多出現於「第一類圓

形壺」中，例見圖表 1 編號 19、40、53、54。 

（五）彎月紋： 

可分為兩種，一種是浮雕彎月狀泥條成雙排環繞於肩部，見於「第一類圓形

壺」的兩件案例（圖表 1 編號 23、37）。另一種是浮雕彎月紋單獨出現，例見「第

二類菱形壺」中的 II 型 b 式壺（圖表 2 編號 5），彎月紋尖弧朝下裝飾於器身。 
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（六）三角紋： 

泥條貼塑，僅見於排灣族「第五類扁壺」的頸部與器肩交接處，特徵為環狀

泥條以下連接數量不等的連續倒三角形泥條裝飾，例見圖表 5 編號 2、5。 

（七）倒V紋： 

倒 V 形泥條貼塑，可見於排灣族「第一類圓形壺」肩部，見圖表 1 編號 57。

另常見於「第五類扁壺」的頸部與器肩交接處，以環狀泥條連接倒 V 形泥條裝

飾，例見圖表 5 編號 3、4、6。 

二、陰線刻劃紋 

以硬質尖銳工具所刻劃的陰刻細線紋，是排灣族古陶壺裝飾中，最常見的裝

飾方式。各類陰刻線紋配合浮雕或戳印紋，在陶壺肩部組合成各種具有群組關係

的圖案。至於在表現題材上，則是以蛇紋（百步蛇紋）以及各類幾何紋裝飾為代

表。 

（一）蛇紋（百步蛇紋） 

以陰刻線條表現蛇紋，蛇紋造形有同於浮雕蛇紋者，兩條一組，蛇頭朝上，

頭形呈菱形，蛇身相對，蛇尾向相反方向的兩側蜷曲，蛇頭刻劃出眼、嘴，蛇身

以陰線刻劃菱形、三角形或圓弧紋，例見圖表 2 編號 8、圖 5 上。8另有雙頭蛇形，

兩側蛇頭朝上，下以蛇身相連，飾以三角紋、菱形紋。蛇身內側有二圓圈紋。例

見圖表 3 編號 1、圖 5 下。9 

（二）幾何紋 

種類繁多，包含直線、弧線、平行斜線、方形、長方形、菱形、三角形、波

浪形連弧線紋、鋸齒紋等，各種紋飾組合排列圍繞裝飾器肩，所形成各種群組圖

案例見圖 6、圖 7、圖 8。10  

三、戳印紋 

以圓圈紋與細點紋代表。圓圈紋是以竹管或稻麥桿，在坯體戳印小圓圈或同

                                                 
8 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），頁 204。 
9 同前註。 
10 同前註，頁 202-207。 
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心圓圈。細點紋則是以尖狀物密集戳刺坯體，形成點狀塊面裝飾效果。戳印紋通

常與浮雕或其他各種陰刻幾何線紋成組配合出現，同見於圖 6、圖 7、圖 8。11 

四、拍印紋 

排灣族陶壺中所見裝飾拍印紋者不多，就本研究案所輯實物資料中，僅見「第

一類第 III 型與第 IV 型圓形壺」，分別為圖表 1 編號 12、13 共二例。陶壺器身外

壁全部施以幾何拍印紋，其紋飾特徵分別為菱格紋、12平行交錯方格印紋。類似

排灣族拍印紋陶壺案例，亦曾見於二十世紀初日本學者鹿野忠雄所公佈調查資料

（圖 9）。13 

五、彩繪與穿孔 

在本研究實地調查記錄資料中，尚發現一件可能為排灣族陶器施彩裝飾的罕

見案例，見圖表 1 編號 56，現收藏於臺南市文化局鄭成功文物館。此件古陶壺

被歸屬於排灣族第一類 I 型 a 式圓形壺，其造形特徵為撇口，束頸，肩部殘存明

顯波浪形複線紋黑彩裝飾（圖 10），器腹圓弧，圓底，器底正中可見一圓形穿

孔（圖 11a、b），14本壺肩部黑彩「波浪形複線紋」或可對應於排灣族陶壺肩部

的陰線刻波浪紋（見圖 7 左下），而其在陶器下部有意識穿孔的行為，實已改變

了陶器原先所具有之實用功能。同樣具有穿孔的排灣族古陶壺，亦可見於國立自

然科學博物館藏品（見圖表 1 編號 42；屏東縣瑪家鄉北葉村傳世品）。此外，

在施翠峰先生實地訪查資料中，同樣可見這種穿孔的古陶壺（圖 12），排灣族

人將該陶壺視為具有生命之物，故在訪問時族人答稱「古時候製壺者把壺視為

人，所以必須打個洞，使他呼吸。」15 

                                                 
11 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 202-207。 
12 此種菱格紋在中國古代印紋陶紋飾中經常被稱之為「雲雷紋」。 
13 鹿野忠雄，《臺灣考古學民族學概觀》（臺中：臺灣省文獻委員會，1955 年），圖版拾壹。 
14 臺南市政府文化局鄭成功文物館提供筆者典藏實物進行影像紀錄與結構測繪。 
15 施翠峰，《臺灣原始藝術研究》，頁 169。 
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圖 12 

叄、排灣族古陶壺製作工藝 

根據二十世紀以來的各項調查資料內容可知，排灣族製陶技術失傳甚早。而

歷來學界對於排灣族製陶方法與步驟、製陶地點、工具等各項細節，幾乎無法得

知其細節，絕大部份田野訪查只能獲得排灣族人普遍的答覆：「只知道是祖先流

傳下來的寶物」，但不知其如何製作。目前所知有關排灣族製陶技術的採訪資料

甚為稀少，日治時期記錄僅見昭和八年（1933）宮原敦訪查臺東排灣族製陶的過

程，其報導人為來自於射馬干社（カサバカン社）、知本社（カチポン社）的原

住民頭目與長老（看來亦應可被視為卑南族所知之製陶技術），以下為宮原氏所

記錄之「採土」、「製坯」、「築窯」與「陶器燒成」之細節描述：16 

陶土的採集地點：共有三處，「アツテモル」、「マロアブン」、「ロ

カライ」，「マロアブン」位在卑南區知本字美和村，通往美和村至

知本溫泉道路右側的山麓。「アツテモル」是在卑南區知本字的知本，

現今知本社之前的居留地，イルマ後面的山麓。ロカライ是在卑南區

知本字射馬干，現在射馬干社後面的山麓。此三地現今亦為同一名

稱，而土料一看為赭土，程度類似而難以區別為何地。恐怕在「ルボ

アン」、「アラウセン」時代用的是「マロアブン」的土。「カルカ

                                                 
16 宮原敦譯，〈臺灣パイワン族ガ燒成せりと傳ふゐ陶壺に就て〉，《南方土俗》第 4 卷第 1 號

（1936 年），頁 15-17。 
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ラン」時代為「ロカライ」土而不用イルマ初期時代所用「アツテモ

ル」的土。如此採取坏土方便之地，是到原居住地最近的地方。而採

取陶土的工作，相傳是由女子擔任。 

製坯方法與工具名稱：所採取之土，先以木臼杵碎，然後除去大土塊

與石，最初使用粗篩ハハン，繼而細篩，悉數除去雜質，直到此工作

都由婦女擔任，然後將此細末土滲水練製，此坯土稱為リタツハ，製

作陶壺的部份，以此坯土在石板上用木質模型為之，這種木模有三個

名稱，是アドワン、ヤトロサン、イトロサン，然而木模形狀及其個

別之名稱，今已不知。土坯乾燥後將木模取出，接合各部份以成壺之

形狀。再用前端圓角如篦之石刀，即稱為ラルリ的剃刀切土修整壺的

形狀，待之乾燥後入窯燒成。用此木模精細製造的土坯，是男人的工

作，非職業專門家之人不易做出。 

築窯：在山麓擇一斜面，掘一圓形或長方形之窯洞，直徑與長約一公

尺，深超過一公尺之穿洞穴，稱之為「クロト」（穴）。此クロト在

斜面穿掘故深，斜面上方在水平面垂直方向長掘，在斜面下方深度為

零。塗厚土所築「ラポル」即前壁石牆以成此斜面下方之部，而其中

央下部設有縱向長方形的焚口スダイ，反向側的後壁，以三個高的土

製接近圓形的煙囪アダカン、アスバン，左右側壁又有覆土所築石牆，

而屋頂初以蒲鉾形角木キラウラン橫渡其上，覆葺以鬼茅，再其上充

分覆以厚土。此窯外部結束，內部後壁連接側壁與焚口，對應有一定

間隔形成上方的格子狀置有稱為バルバラン的棚。有此棚的窯特別附

予名稱「タタバヤン」，無棚之窯稱為「アボワン」。此「アボワン」

的稱法與家中之竈相同。棚的存在與否無關乎乾燥，土坯是在石板上

燒成。 

燒窯法：焚口投火，最初的一晝夜是以生月桃混以乾燥落葉燻炙，此

一狀況的窯，稱ルルボウン，次為三晝夜至五晝夜，為先是將未乾的

月桃草，夾以柴火入窯，使火力不強而有薰炙作用，普通一晝夜，或

三、五晝夜，大窯須七晝夜並以鬼茅之莖投入以盛火力晝夜，燒成終

了以土封住煙囪與焚口，此窯稱為「ダダウヤン」，經三日終待窯爐

冷卻，取出燒成陶器。無論其少則四日乃至八日，為確保強火力，必

要從事投薪之事，故我等常交待阿美族人從事燒窯之事。 
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就以上宮原氏調查記錄內容研判，其所記錄之排灣族或卑南族製陶者，以男性為

主，女性似乎只擔任「黏土原料備製」的工作。製陶黏土取自聚落周邊地區，土

坯成形是以手工捏製為主，其製作陶壺時可知其已能運用「木質模具」輔助成形。

在築窯技術上，則是在山壁構築圓形或長方形窯洞，並有部份「人工窯壁」與「煙

囪」。有關上述築窯之記述相當珍貴而罕見，筆者研判該窯爐應屬於類似半地下

式之「穴式窯」結構，而此一技術從未見於其他原住民族群調查記錄，或是臺灣

史前考古出土資料，故暫時無法研判細節。17至於他們將必須具備熟練控溫技術

的燒窯工作，委由鄰近阿美族為之，則是另一相當重要而關鍵的訊息，顯示了阿

美族陶工「代為燒製」，甚至是存在「技術移轉」的可能性。 
第二筆有關排灣族製陶過程的紀錄，則是近年研究者林建成先生在臺東縣金

峰鄉正興村 Bilalaun 部落所進行的田野口述訪談記錄，以下將林氏所訪查製陶訊

息，約略分為製作者、取土、燒成、禁忌共四部份：18 

製作者：Bilalaun 部落 Gimamavan 老頭目的父親 Zi Mazli（林勇吉）是一位

相當有才能的人，除了頭目的角色，亦擅長於製作陶藝，家裡的大小碗、鍋和甕

等都是他親手燒製的。 
取土：Gimamavan 在 2001 年 3 月 Bilalaun 部落所舉行的一次部落尋根之旅

中，指出部落外靠河岸的一處地點 butjubusan（意指生長很多野生甘蔗的地方），

就是當年採陶土的地點，他父親曾告訴他這裡的土質很黏很硬，外觀是鐵灰色，

適合製作陶甕，族人稱作 djumudjumuler。 
陶器燒成：燒陶方法是原始的焚燒，先在地上挖一個洞，擺上陶製半成品，

上面再堆放木頭、茅草等，燒兩個晚上後即可完工。Gimamavan 說這種原始燒

陶法，火的溫度大約四、五百度，燒出來的成品都很粗糙，同時容易破裂，但是

他們很珍惜成品，因為「陶碗上都還留有父親的手印」。 
製陶禁忌：這類粗陶的燒製過程通常是很隱密的，女孩子絕對不可以碰觸，

除了禁止到燒陶地點外，還有很多禁忌，例如在燒陶之前男子的腳不能被女生跨

過，燒製過程中也不可以放屁，那都會造成陶製品破裂。Gimamavan 說陶碗或

陶甕製作完成，不可以直接拿回家，必須放置在工寮裡，待返家進行 balisi（施

巫法）後才可以帶回來。 
根據以上臺東正興村調查紀錄內容研判，當地排灣族所使用的製陶技術，大

致同於阿美族、達悟族製陶法。製陶者是以男性為主，製陶黏土取自聚落周邊地

                                                 
17 有關穴式窯的考古發現，多遍見於中國新石器時代中、晚期黃河流域考古資料中，但由於兩地

時空差異過大，且宮原氏紀錄僅為口述，故無法深入比較。 
18 林建成，《族群融合與陶甕製作：以臺東縣正興村為例》，國立東華大學族群關係與文化研究

所碩士論文（2002 年），頁 39-40；林建成，《臺灣原住民藝術田野筆記》（臺北：藝術家出

版社，2002 年），頁 82-83。 
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區，土坯成形以手捏製為主。陶器燒成採用「露天坑燒法」，燒成火溫不高，產

品燒成率較低，由於無法掌握許多窯業技術的變因，故將製陶成敗與否，歸諸於

未可知的自然力，導致了製陶工作存在不少禁忌。 
此外，筆者根據本文所輯排灣族傳世古陶壺圖像與實物進行觀察，獲得以下

三點古陶壺工藝特徵的明確認識： 

首先是「土坯」製作技術，排灣族古陶壺的坯體成形方法，大致仍以手製捏

塑為主，而像是阿美族或達悟族製陶經常使用的「拍墊法」（以木質陶拍與卵石

拍墊成形），應該也被運用於排灣族古陶壺的製作過程中。另有學者曾經提出圓

形陶壺多是用泥條圈築法製造的，而菱形陶壺則是運用了捏製與模製法，分上下

兩部製成後接合起來，這可從菱形陶壺腹部上下端較厚，且可用手摸觸內壁察覺

接合痕跡來判定。19 
其二是有相當數量傳世排灣族古陶壺表面相當平滑，甚至呈現一定程度光

澤，此現象可能出於以下幾種原因：一種是坯體製作陰乾過程中，對土坯進行拋

光打磨所致，不但能增加美觀，同時可加強硬度。第二個原因可能是使用了某種

有機物質塗料，覆蓋已燒造完成的古陶壺，用以增加陶器的機械強度（硬度），

並可有效降低滲水率。20例如在東部排灣族正興村田野口述資料中，有運用「蜂

蠟」來塗佈陶器的說法，形成類似打蠟的效果。21第三種原因可能是出於排灣族

比臺灣其他原住民更珍視自己所擁有的古陶壺，而陶壺所扮演的角色與使用模

式，早已非日常頻繁使用且消耗汰換的一般陶器。是故，在歷經時間久遠的保存

過程中，空氣中的粉塵髒污與油脂在古陶壺表面，自然形成了一層光滑的褐色皮

殼。 
第三是「燒成技術」，排灣族陶器與其他臺灣原住民族陶器大致相同，皆屬

於「低溫軟陶」（無釉素燒低溫陶器；earthenware），燒成溫度多在攝氏八、九百

度左右，最高應不超過一千度，胎色以黃褐色、紅褐色、灰褐色或灰黑色為主。

其中屬灰黑色調者，明顯與阿美族陶器常見的橙紅胎色不同。反映此類陶器在燒

陶過程中，可能有意識地使燒成環境缺氧積碳，進行了坯體「煙燻滲碳」的作法，

從而改變了陶器的色澤外觀。 

                                                 
19 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 213。 
20 任先民先生曾經以摩斯硬度計進行測試，阿美族陶器硬度約在 2.5 至 3 度，而排灣族陶器硬度

較高，約在 5 至 5.5 度；見任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集

刊》，第 9 期（1960 年），頁 214。 
21 林建成，《族群融合與陶甕製作：以臺東縣正興村為例》，頁 40；林建成，《臺灣原住民藝

術田野筆記》，頁 82-83。 
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肆、排灣族古陶壺社會脈絡 

有關排灣族古陶壺在該族社會脈絡中所反映的各種面向，以下分為價值與角

色、等級區分，以及古陶壺的分佈與存放，共三個部份分述之。 

一、古陶壺的價值及其所扮演角色 

有關古陶壺之於排灣族所具備之多方面重要性與價值，學者任先民曾指出了

以下三個重要的概念：22 
（一）排灣族先祖來自陶壺：在排灣族的神話與傳說中，排灣族祖先發祥自

陶壺，所以他們將陶壺視為祖先的神靈，並認為每一家貴族祖先靈魂，都寄附在

家中陶壺裡，故每當祭祀時，陶壺便是主要被祭祀的對象之一，尤其是在五年祭

時，所有歷代祖先都要回來同享，陶壺便是他們回家的寄宿之所。 
（二）陶壺是生命和繁殖的象徵：陶壺的增多和保存完整，象徵子孫繁盛。

故排灣族人常把小米或其他種子，放在古陶壺中儲存，做為象徵性儀式，是對超

自然力量的期待，祈求增產。 
（三）陶壺對應排灣族階級與世系：陶壺做為貴族頭目家的傳家之寶，明確

對應了排灣族貴族中嚴格的世系體制，最大頭目的直系宗親，多保有等級最高的

陶壺，而擁有陶壺的數量與品質，可以代表頭目或貴族家世族關係和地位。此外，

透過陶壺分佈的狀況、數量或等級的高下，也可以看出某一族貴族階級的地域分

布狀況與貴族體系的強弱。在貴族間婚嫁時，陶壺會被當做聘禮。而新部落的建

立或分支的新聚落，亦以陶壺代表權利或首領階級的信物。另在頭目、貴族之間，

則有以財物換取陶壺的行為，由透過大量收藏精緻的古陶壺，藉以炫耀自己的財

富和地位，因此陶壺的交易也會反映個別貴族家世的興衰。 
排灣族貴族階級所擁有的青銅刀、古陶壺與琉璃珠，被視為是三種無上珍貴

的傳家寶物，同時也是排灣族最具代表性的文化遺寶。排灣族人相信陶壺是不朽

的存在，透過世代流傳的神話與傳說，大部份古陶壺都被賦予了「個性」與「性

別」的特徵，並且擁有神力，任何生者的觸碰都很容易導致其受到損害。23另一

方面，排灣族對於古陶壺的保存與持有，存在著許多禁忌，須避免古陶壺遭到褻

                                                 
22 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 215-216。 
23  Chen, Chi-lu, Material Culture of the Formosan Aborigines, Taipei: Southern Materials Center, Inc., 

1988. 122-124.  
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瀆而招致不祥。通常最忌諱的是孕婦觸摸和產後婦女靠近，其次是外來者的把摸

玩看，以及移動後擺放位置錯誤，而腐敗品與獸肉也不能被放進陶壺。排灣族人

相當重視陶壺的保護，如有破損，不但是惡運的象徵，同時也是財產上的重大損

失。24事實上，早在日據時期學者調查時，就已經發現神聖的排灣族古陶器忌諱

被外族觸碰，而將這些陶壺拿到室外時，都可能會冒犯不可饒恕的禁忌，甚至連

吃米飯長大的人看到陶壺，都會得到報應，故難以一窺究竟。25 
從排灣族古陶壺的類型特徵來看，所有陶壺皆屬於「裝盛用容器類」，本研

究所區分之排灣族五類陶器，分別為圓形壺、菱形壺、垂珠形壺、瓶形壺與扁壺，

大抵皆為口徑較小的「裝盛用器」，而完全沒有鍋、盆、杯、碗、盤之類的「炊

煮」或「餐食飲用」所需之陶器，可知這些排灣族傳世古陶壺在功能上，已經「完

全脫離了日常飲食需求的實用功能」。26對排灣族來說，這些陶器是祖先所傳來

的神聖之壺，珍藏於有力的頭目家，在神聖的場合甚至不容許用手觸碰，故其從

來就不是實用的容器。27 

二、排灣族古陶壺的等級區分 

古陶壺在排灣族族人的觀念中，被有意識地區分為各自不同的等級，而該族

對於陶壺等級之間的認知方式，存在著多種概念且細節不甚相同。以下逐一分析

四個排灣族古陶壺等級區分概念： 
首先就本研究所提出排灣族五種陶壺類型，對應於學者任先民先生調查所記

錄屏東地區中、北部排灣族陶壺的七個等級，28藉以討論其具體區分概念： 
第一等級：稱為 venaleiage lageinaway，具有浮雕蛇形紋飾，此類陶壺多為

貴族直系大宗的傳家之寶，絕不能隨意流入別人家裡。根據本研究所收集之古陶

壺實物進行比對觀察，只有在「第二類菱形壺」之中可見高浮雕蛇形紋，多對稱

出現於陶器肩部，例見圖表 2 編號 6、14、15、20、27、29、30。 
第二等級：稱為 teraday，具陰刻蛇形花紋，其重要性不亞於第一等陶壺。

                                                 
24 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 216。 
25 宮本延人，〈臺灣原始土器の信仰に就て〉，《南方土俗》，第 2 卷第 3 號（1933 年），頁

214；宮本延人，《臺灣的原住民－以世界觀研究臺灣原住民之作》（臺中：晨星出版社，

1992 年），頁 37。 
26 在此僅討論排灣族所擁有之傳統古陶壺，皆為低溫無釉軟陶（earthenware），至於排灣族所擁

有之高溫硬陶（stoneware），屬晚近外來輸入陶器，例如宮原敦，〈臺灣パイワン族ガ燒成せ

りと傳ふゐ陶壺に就て〉，頁 1-41 則暫不列入本文討論範圍。 
27 國分直一，《台灣考古民族誌》（東京：慶友社，1981 年），頁 441。 
28 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 164-165。 
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在本研究所分類之「第一類圓形壺」、「第二類菱形壺」與「第三類垂珠形壺」之

中，皆可見此類陰刻蛇形花紋，例見圖表 1 編號 4、51、圖表 2 編號 8、圖表 3
編號 1 古陶壺。 

第三等級：稱為 pienasinisoay，有圖案式蛇形花紋，及浮雕式的乳狀黏附環

點。有時在肩部附有穿耳，以便穿繩攜帶，則另外稱 pienasiniso:ay potsaaanie，

這一種陶壺，有時作為貴族大頭目家婚嫁時互贈的聘禮，但不可能贈給較低級的

頭目。如對應本研究排灣族古陶壺實物分類可知，特徵相類者僅可見於「第二類

菱形壺」之中（圖表 2 編號 2、33）。 
第四等級：稱為 silegct，僅有普通蛇形圖案花紋，雜以圈點花紋。 
第五等級：稱為 venavenar，是由兩圈花紋組成，圈內為方格式長方格或菱

形方格的點狀花紋，外圈為二或三、四道波浪形的花紋的陶壺。 
第六等級：叫 ren quieaanie，是由普通的圈或點組成花紋，環繞在肩部二或

三、四道。 
以上第四、五、六共三等古陶壺，可做為大頭目對二、三級頭目婚嫁時的聘

禮，也可以做為交換其他物品或出賣給人的貨品。此三個等級古陶壺以裝飾各種

幾何陰刻線紋、戳印紋為主，如對應本研究排灣族古陶壺分類結果可知，特徵相

同者可見於「第一類圓形壺」、「第二類菱形壺」，以及「第三類垂珠形壺」。 
第七等級：稱為 peialei ja tso ku tso lan，只有簡單的點、線組成的花紋，為

一般貴族大小頭目家所常見的陶壺。其它很多陶壺是沒有花紋的，但也並不此而

貶低其價值，有時其被看重之程度，反而在二、三等陶壺之上，但是只有貴族自

己才能互相認定。 
有關排灣族古陶壺的等級差異，也被族人視為不可逾越的輩份高下認定。排

灣族陶藝家撒古流‧巴瓦瓦隆依據其多年累積的研究與發現，指出排灣族做為

「婚嫁聘禮」與「祭祀用」的古陶壺，有著不可越級的「輩份順序」。以做為結

婚聘禮及分家時的古陶壺為例，其輩份依序共有 6 級，分別為：1. maka tjuvuug
（意：來自完整）﹔2.makaljeveljev（意：來自豐饒）﹔3.vinalingaljavan（意：

圓滿的象徵）﹔4.pinu singisingan（意：綴有鈴鐺）﹔5.pinu calingan（意：有耳

朵）﹔6.pin tjukapan（意：有穿布靴）。上述「前三級」為不同部落的太陽氏族

種子家庭（貴族）長嗣結婚時的禮聘以及分家時的信物，不可輕易帶離本家。而

「後三級」則為較年輕的太陽氏族旁系或部落創始家族，在結婚及分家時按輩分

互贈的陶壺。29 
至於生活在臺東太麻里溪流域的東部排灣族人，對於陶壺等級的認定，完全

                                                 
29 撒古流‧巴瓦瓦隆，《祖靈的居所》，頁 212-213。 
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不同於屏東地區的中、北部排灣族。林建成先生透過實地訪查與研究後指出，「太

麻里溪流域的東排灣族舊部落時期，對於陶甕各自有一套完整的分類與使用規

範，與任先民在南排灣所進行的調查，雙方差異頗大」，其原因出於「地域隔絕

和文化變遷等多方因素，各自發展獨特的陶甕文化規範。」30而「東排灣族與北

排灣族陶甕使用，無論在名稱、功能、紋飾上都有明顯差異，大致上前者重視陶

甕實際功能區別，而後者較以清楚的陶壺上紋飾區分等級。」31大體說來，上述

東排灣族大致只將陶壺劃分為「頭目專用」、「頭目與平民共用」、「平民使用」，

共三個等級。而每一等級之內，再依照不同功能與用途，對陶壺進行較為複雜而

細緻的區分。而在紋飾上，具有蛇形母題裝飾者，同樣受到東排灣族的重視，完

全被歸於第一級「頭目專用」的範圍之內。 
此外，在排灣族對於古陶壺的等級區分概念中，尚有一種以「性別」做為區

分方式的標準。這些被稱為「頭目祖先」的陶壺，可分成四個等級，其依次分別

為陰陽壺、公壺、母壺、人形壺共四種，以下分述：32 
第一級為「陰陽壺」：兼具公壺與母壺紋飾，壺器身上有人頭與蛇紋圖騰，

又有乳狀隆起裝飾。陰陽壺是陶壺中最尊貴者，族人稱之為 Dededan。平時擺放

於頭目家中柱的兩旁，是家中最神聖的地方。陰陽壺也是頭目聯姻時重要的聘

禮，外人不得隨意觸摸。 
第二級為「公壺」：在陶壺表面刻有百步蛇浮雕圖案或刻著人與蛇紋。 
第三級為「母壺」：陶壺上有兩顆乳釘狀凸起或者在壺底開有圓洞者。 
第四級為「人形壺」：雕著人形的壺。 
上述以古陶壺之「性別」做為等級辨識的區分方式，亦可見於前節所引述古

陶壺器身依序排列的特定紋飾，被確認為是「公壺」、「母壺」或「公母壺」的認

知概念。33另就本研究所收集之五種排灣族古陶壺案例，觀察比對上述四種等級

可知，目前並未見到結合浮雕蛇紋與突乳圓鈕，同時裝飾於一身的第一級「陰陽

壺」實物。而上述所謂的第二級「公壺」，浮雕百步蛇紋的特徵，則是多見於本

研究所分類之「第二類 I 型菱形壺」中，例見圖表 2 編號 6、14、15、20、27、

29、30。至於具有上述第三級「母壺」特徵者，則是見於圖表 2 編號 18、33 之

「第二類 I 型菱形壺」，以及圖表 1 編號 56 之「第一類 I 型 a 式圓形壺」。 

                                                 
30 林建成，《族群融合與陶甕製作：以臺東縣正興村為例》，頁 45。 
31 同前註，頁 49。 
32 達西烏拉彎‧畢馬（田哲益），《台灣的原住民－排灣族》，頁 273-274。 
33 撒古流‧巴瓦瓦隆，《祖靈的居所》，頁 186-188。 
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三、傳世排灣族古陶壺的分佈與存放 

（一）排灣族古陶壺的分佈 

有關排灣族古陶壺的調查工作，始於十九世紀末至二十世紀初日本學者的訪

查，他們將古陶壺從排灣族的家屋中取出，陳列於屋前空地上，留下了排灣族人、

陶壺、石板屋形成畫面構圖的影像紀錄。例如宮本延人考察了今日屏東地區排灣

族 Chaoboobol 群（察敖包爾群）內文社（今屏東縣獅子鄉），以及中部排灣族

Paumaumaq 群（包馬麻克、巴武馬群）佳平社（Kapiyan、Kbiyan、Keipeiyong，

即今泰武鄉佳平村）所保存的古陶壺。宮本氏在佳平社頭目 Taroajavai 家中，看

到了雄偉高大的雕刻，家屋正面所設三段棚架之上，擺放了三十餘個祖先留傳下

來的寶壺。34到了 1939 年，國分直一再次造訪了佳平社頭目 Talogiawaii（拼法與

前述略有不同）家，所見景況相同。35之後鳥居龍藏則是造訪了中部排灣族

Paumaumaq 群古樓社（今屏東縣來義鄉），拍攝了當地排灣族人與其所珍藏的古

陶壺（圖 13）。36 
此外，森丑之助則是分別在 1897 年與 1905 年，攝影記錄了擁有古陶壺的中

部排灣族 Paumaumaq 群排灣社（今屏東縣瑪家鄉筏灣村）見圖 14、37Paumaumaq
群佳平社（圖 15），38以及 Raval 系統（Rava、Rapal，拉瓦爾群）口社（今屏東

縣三地鄉口社村）見圖 16。39 
到了戰後的 1950 年代末，民族學者任先民先生首次針對排灣族所擁有的古

陶壺，進行了較為全面而深入的調查紀錄（圖 17、圖 18）。任氏當時所見古陶壺

的分佈，以中部排灣族 Paumaumaq 群最多，中心區域為屏東縣泰武鄉泰武村、

佳平村、平和村，向北延展至屏東縣瑪家鄉、三地鄉；而南部的來義鄉、春日鄉、

獅子鄉所發現的古陶壺數量較少。至於臺東的東排灣群所擁有的古陶壺，則因任

氏並未親自調查，故未有太多著墨。40 

                                                 
34 宮本延人，〈臺灣原始土器の信仰に就て〉，《南方土俗》，第 2 卷第 3 號（1933 年），頁

214-215；宮本延人，《臺灣的原住民－以世界觀研究臺灣原住民之作》，頁 163。 
35 國分直一，《台灣考古民族誌》，頁 441-442。 
36 鳥居龍藏，楊南郡譯，《探險台灣－鳥居龍藏的台灣人類學之旅》（臺北：遠流出版社，1996
年），頁 67。 

37 臨時臺灣舊慣調查會，《臺灣蕃族圖譜（第弌冊）》（臺北：南天書局有限公司，1994 年），

圖版第四十七。 
38 同前註，圖版第五十四。 
39 同前註，圖版第四十九。 
40 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 163。 
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再就本研究目前所收集排灣族古陶壺傳世實物的來源進行考察，可知這些排

灣族傳世古陶壺的分佈，以中部排灣族 Paumaumaq 群所佔數量比例最大，而其

中來自屏東縣泰武鄉者數量最多，瑪家鄉次之，亦有出自來義鄉者。其它像是

Raval 群、南部排灣族 Chaoboobol 群、Paqaloqalo 群的傳世古陶壺，則數量甚為

稀少。 

（二）珍藏於貴族家屋中的古陶壺 

由於古陶壺被視為排灣族的珍寶，其不僅連繫了排灣族的神靈與祖源，同時

也是貴族階級的象徵，故這些古陶壺皆被妥善的珍藏在排灣族各不同階級貴族的

家屋中。早在二十世紀初期，日本學者就已針對排灣貴族家屋內的古陶壺的收存

狀況進行記錄，其中較具有代表性，而被多次調查者，要屬中部排灣族 Paumaumaq
群的佳平社（今屏東縣泰武鄉佳平村）頭目 Jigurul（ヂグルル）家屋。例如淺井

惠倫氏的原住民影像紀錄中，可見家屋內大柱旁的棚架上，擺放了成排的古陶壺

（圖 19、圖 20）。41另在 1932 年 1 月由不明記錄者所拍攝的影像中，我們看到

了大致相同的場景（圖 21、圖 22、圖 23）。42 有關 Jigurul 家屋的完整結構測繪，

則是由建築史學者千千岩助太郎所記錄的。在這份完整的家屋平面圖、剖面圖與

影像紀錄中（圖 24、圖 25、圖 26、圖 27），清楚呈現了 Jigurul 家屋內大型立柱

（親柱 Tukus 男像）與置放古陶壺棚架的相對位置。43 
到了 1935 年，由於日本政府指定史蹟的需要，當時擔任臺灣總督府史蹟名

勝天然紀念物調查委員的移川子之藏，再次調查了佳平社原頭目 Jigurul 家屋的

現況。這時的 Jigurul 家屋廢棄已久，無人居住，只有在祭祀的時候才使用。移

川氏製作了該家屋的平面與立面簡圖（圖 28），並清楚說明： 

在中央二根大柱（圖面イ、ロ）之間有架條，這個地方藏有三十二個

大大小小作為傳家之寶，自古以來即被該族視為聖品的沒上釉之陶器

古甕（Iurutan），大多數都裝飾有誇耀多獵猪的下顎等。該架條後面，

有石板石圍的穀倉，偏東的二根柱子（圖面ロ、ハ）之間，放置有長

                                                 
41 笠原政治，《臺灣原住民族映像－淺井惠倫教授攝影集》（臺北：南天書局股份有限公司，

1995 年），頁 150-151。 
42 崔伊蘭，〈人類學系民族學收藏之陶器〉，《國立臺灣大學考古人類學刊》，第 48 期（1992），

頁 157-158。 
43 千千岩助太郎，《台湾高砂族の住家》（臺北：南天書局，1988 年），頁 54、圖 240-245。 
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達一間（六尺左右）以上的木箱等大小容皿二、三個，其背後全部作

成倉庫。44 

到了戰後的 1957 年，人類學者陳奇祿、唐美君針對排灣羣諸族木彫進行討論時，

同時再次繪製了 Jigurul 家屋的平面圖，並對屋內結構與擺設進行說明，但很可

惜的是，文中並未提到兩根大柱⑦之間所「曾經」存在的「棚架以及古陶壺」（圖

29）。45若考量從日據時代至戰後初期，其間已歷經了數十年之久，上述珍貴的

古陶壺可能早已經流散不存，這也就是為何 1957 年任先民調查排灣族古陶壺

時，雖聽聞泰武鄉佳平村村民敘述：「過去大頭目金果祿（Tingurul，即 Jigurul)
家所藏最多，可能超出三、四十個」，但就任氏親身調查所見，卻已經無法確認，

故轉而針對泰武鄉鄉長華加納所藏二十件古陶壺進行紀錄。46佳平社貴族陶壺散

失的狀況，在陳奇祿先生的調查紀錄中亦有所提及，前述日本學者造訪之佳平社

頭目 Taroajavai 家族，已無後人傳承，在 1956 年遷村至山腳下以後，所有的陶

器皆已流散遺失。1958 年陳先生拜訪該村的新聚落時，只能找到幾個陶罐。47 
中部排灣族 Paumaumaq 群另一具有代表性的排灣族家屋調查，是千千岩助

太郎針對クワルス社（Koalous，今屏東縣泰武鄉泰武村）貴族家屋所做的記錄，

在其所繪家屋平面圖與剖面圖中（圖 30），清楚可見家屋西側後半有設有「ㄇ」

字形三層棚架置放古陶壺。48 
1957 年任先民調查泰武鄉排灣族古陶壺時，所見古陶壺是被放置家屋中神

聖的地方，像是祖先柱的排邊架上或地下（圖 31），或者是放置在屋後牆上的祖

靈洞旁（圖 32），靠近祖先的位置，平時雖不祭祀，但是每有祭儀舉行，必先敬

告祖先，享以祭品。另外也有將古陶壺與貴重財產（鐵鍋、鐵耙）放置在一起（圖

33、圖 34）。49 

                                                 
44 薛化元、劉燕儷，《台灣先民的遺跡》（臺北：稻鄉出版社，1997 年 1 月），頁 87-94。 
45 陳奇祿、唐美君，〈臺灣排灣羣諸族木彫標本圖錄（一）〉，《國立臺灣大學考古人類學刊》，

第 12 期（1958），頁 57。 
46 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 164。 
47 Chen, Chi-lu, Material Culture of the Formosan Aborigines. 122-124. 
48 千千岩助太郎，《台湾高砂族の住家》，頁 53、圖 234、235。 
49 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 215-216。 
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圖 28 圖 29 

①入口，②正室，③前室，④寢床，⑤臺階式板凳，

⑥穀倉，⑦大柱，⑧堆物處，⑨灶，⑩廁所（兼用

作豚寮），⑪石疊牆（側壁及背壁），⑫石板牆（前

壁），⑬扣柱，⑭窗 

 
 
 

 
圖 30 
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圖 31 圖 32 

 

 
圖 33 圖 34 

四、排灣族古陶壺的神話與傳說 

排灣族中有關陶壺的神話與傳說，是臺灣所有原住民族中最多的，反映了排

灣族在思想意識上對於古陶壺所認定的崇高價值，及其與族群祖源的密切關係。

對排灣族來說，古陶壺所代表的重要性與象徵意涵，不僅是生命的源起與祖先神

靈，同時也是族群繁榮興旺的保證。 
就目前所知與古陶壺相關的排灣族神話與傳說，大致可分為兩個主要類型；

第一類是排灣族人如何誕生的題材，內容指涉「古陶壺與太陽陽光」，是孕育排

灣族人生命的起源，或古陶壺「卵生化育」貴族頭目的祖先。以下列舉五例： 
A. 屏東的 Dadilu 社（ダデル社）太陽與壺結婚的傳說：女性之壺與男性被

稱為 Kadan 的太陽結婚，兩人之間生了女性之卵，當時尚未有人類，到處是 Tsmas
（靈魂），這些 Tsumas（Tsmas）之一是 Pocoan（Boeoan）家男性與卵之女結婚，
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生出了被稱之為 Valon（Bulon）的女性，Valon 與百步蛇結婚生下二子，其中一

人便是被稱為 Canovak（Kanobuku）者，就是 Dadilu 社頭目 Mavariu（Mabualin）

家的祖先。50 
B. 排灣族 Raval 系統 Parirayan 社祖先是由壺中出生的傳說：昔日 katomoan

山上 inaran 地有一壺。有人見而甚覺珍奇，以番布包回來，一路上，該壺屢次掉

落更覺有異，擱於路上回社告其兄弟，相偕而至攜回 tabaran。某日，陽光透過

牆壁照在壺上，壺裂，裡面出現男女二人，匍匐於地上，家人驚奇瓢水潑之，小

孩兒以腳蹴瓢，再潑水於破壺上，小孩則肅靜了，於是，哺乳養育。成長後女的

到 pabaguran，後又轉往平地，本社祖先是由其兄 pinarai 起源。51 
C. 同類傳說亦見於東排灣正興村 Bilalaun 部落：兄弟二人上山砍柴，在山

頂冒白煙的地方發現了一個陶甕，帶回家後置於家屋內中柱，經過陽光照射後，

一天陶甕忽然破裂，生出了一個孩子，便是排灣、魯凱族的祖先。52 
D. 排灣族 Butsul 系統 Ikupuru 社：陽光作用在壺上，壺裂而出現小孩。至

於該壺，則由天降下或無形中出現於山中，似乎小孩兒之出生是神的旨意。53 
E. 相傳遠古時，百步蛇在陶壺裡孵下一顆蛋，陶壺受到陽光照射漸漸長大，

終至分裂為二，誕生了一名男嬰，奇怪的是這名男嬰必須由村里特定家族的人

分別照顧，長大後被族人尊為頭目。因此太陽、百步蛇、陶壺，皆為頭目的象

徵。54 
第二類傳說，則是強調古陶壺具有促使族群繁榮興盛的「神奇力量」，排灣

族人認為這些保存在頭目家中的古陶壺，能庇佑聚落的族人繁衍興旺。以下所列

四例，皆是任先民於 1950 年代末在屏東縣泰武鄉排灣族 Paumaumaq 群調查時所

採集紀錄的傳說。55 
A. Puyma 社（Piuma，比悠瑪社，今泰武鄉平和村）傳說：從前本社的人口，

原是很旺盛的，後來頭目家存的陶壺，一個個地都破碎了，於是社中人口也一天

天減少，到後來只剩下最後一隻陶壺，村民也瀕臨到絕滅的地步。而這最後的一

隻陶壺，有一天也破裂了，大家都很驚惶，但這個陶壺並沒有破碎，卻很整齊地

                                                 
50 宮本延人，〈臺灣原始土器の信仰に就て〉，《南方土俗》，第 2 卷第 3 號（1933 年），頁

214；國分直一，《台灣考古民族誌》，頁 441-442。 
51 許世珍，〈臺灣高山族的始祖創生傳說〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 2 期（1956
年），頁 174。 

52 林建成，《族群融合與陶甕製作：以臺東縣正興村為例》，國立東華大學族群關係與文化研究

所碩士論文（未出版，2002 年），頁 34。 
53 許世珍，〈臺灣高山族的始祖創生傳說〉，頁 174。 
54 達西烏拉彎‧畢馬（田哲益），《台灣的原住民－排灣族》，頁 274。 
55 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 208-209。 
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裂成了兩半，於是村民又逐漸繁衍強大，大家對這兩半陶壺也更珍視了。 
B. Puyma 社傳說：以前 Puyma 社原是很弱小的一個部落，因為沒有好的陶

壺，後來從 Padain 社（瑪家鄉）的大頭目家，有一個女兒嫁到本社來，帶了一

個最好的蛇紋陶壺來，以後部落的人口日漸增多，勢力也漸強大了。 
C. Kualous 社（今泰武鄉泰武村）傳說：Kualous 社原是很有勢力的大部落，

各家頭目的陶壺也收藏很多，有一次一家小頭目家的女兒，嫁到臺東的太麻里地

方去，帶了兩個很好的陶壺去，他們的子孫，一直繁衍到現在還很強盛。 
D. Puyma 社傳說：平和村有一家人，從平和村遷出去，想到別的地方去創

立新社，因為沒有頭目家贈予陶壺，出去以後不久，便連續死亡，最後便只剩下

一人，仍舊回到本社來了。 

伍、排灣族古陶壺來源與族群交流 

一、排灣族古陶壺與臺灣史前文化晚期陶器的關係 

排灣族很早就已喪失了傳統製陶技術，排灣族人對於其所擁有的古陶壺，只

知其為祖先所傳下，卻不知其明確來源。而透過臺灣考古出土史前文化的研究成

果，則可較為具體呈現排灣族陶器的源頭與發展歷程。首先是屏東地區所發現的

史前時代晚期「北葉文化」﹔早在 2002 年考古學者劉益昌先生就曾經指出「排

灣族、魯凱兩族舊社出土的陶器」非常接近「北葉遺址（屏東縣瑪家鄉）發掘的

陶器造型及花紋和卑南文化晚期出現的器型」，他「確信兩者之間的傳承關係是

相當清楚的」。56近年考古學者郭素秋女士則是比對了屏東與臺東地區史前文化

晚期出土陶器特徵，認為北葉文化（距今約 2300 年至 2000 年前後）陶器與排灣

族古陶壺之間，在陶器器型、陶把、紋飾等特徵上，均可發現二者類緣上的關聯

性。57郭女士同時也指出「在屏東中北部山區不僅至晚近仍可見到持有古陶壺的

家族，且在部份遺址的地表上，也可採集到多量古陶壺破片」。她認為排灣族古

陶壺與北葉文化陶器具有關聯性，「當時陶器是做為日常用品之用，可能在晚近

被其他材質器具所取代，且陶器製作技術漸為人們所遺忘後，慢慢被賦予了神聖

的性質。」58 

                                                 
56 劉益昌，《臺東縣史 史前篇》（臺東：臺東縣文化局，2002 年），頁 142。 
57 郭素秋，〈從考古資料看排灣文化的起源問題〉，2009 International Symposium on Austronesian 

Studies, Taitong: National Museum of Prehistory, 2010. 202-204. 
58 郭素秋，〈從考古資料看排灣文化的起源問題〉，2009 International Symposium on Austronesian 

Studies, Taitong: National Museum of Prehistory, 215。 
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  「龜山文化」發現於屏東縣車城鄉龜山遺址，是距今約 1500 年左右的金屬

器時代文化類型，2005 年考古學者李匡悌先生透過出土陶片分析，認為排灣族

文化中「以人形為母題的裝飾藝術」，「似乎和龜山文化陶器中帶『人形紋』的圖

像有著異曲同工之妙。」59 

有關臺東南側與恒春半島所發現的「三和文化」，距今約 2400 年至 1200 年

前後，屬於新石器時代末期至金屬器時代的史前文化類型。考古學者李坤修先生

指出三和文化的舊香蘭遺址出土陶器、石器、骨器上所見百步蛇紋飾，「不只是

具像的描繪，還有抽像線條的表達，顯示百步蛇紋在該社會已被廣泛而成熟的使

用。這個現象與後來的排灣、魯凱族文化顯然有不可分的關連」。60相關出土實

物可見舊香蘭遺址出土的盤蛇形附加堆紋陶片，其「型態已經和排灣族傳統陶罐

上的百步蛇相近，是目前東部史前文化與原住民文化之間最明顯直接相關的文化

要素」（圖 35）。61舊香蘭遺址出土豬牙製飾品，其上陰線雕刻了兩條的百步蛇紋

飾（圖 36）。62同遺址另出土一件鹿角製刀柄，外表雕滿了百步蛇紋飾（圖 37），63

這些蛇紋形態為「雙身對稱」，兩條一組，蛇頭呈三角形朝上，蛇身相對，蛇尾

朝向相反方向兩側蜷曲，蛇身內裝飾橫向短線。筆者認為這樣的蛇紋經常見於排

灣族與魯凱族古陶壺的裝飾中，顯示了二者在特徵上的高度一致性。 

至於三和文化陶器所見其它種類的紋飾，「如圈印紋、人頭紋、三角形紋、

亞字形紋、斜線劃紋、方格加點印紋等，亦同樣成為日後排灣文化的主要紋飾之

一」。64郭素秋女士透過考古資料全面性探討排灣文化起源的分析結果，明確指

出「排灣文化的最早起源，可以追溯至三和文化……三和文化雖然繼承了部分的

卑南文化要素，但也新出現了一些不見於當時或更早的臺灣史前文化要素」，而

所謂新的陶器外來要素（可能來自東南亞的菲律賓北呂宋），則包含了新的陶器

器型、百步蛇紋、圈印紋、刺點紋等紋飾，而這些特徵實為日後排灣文化中相當

重要的內涵之一。65 

                                                 
59 李匡悌，〈藝術風格的考古分類 以龜山遺址出土人形紋飾陶片為例〉，《2003 海峽兩岸藝術

史學與考古學方法研討會論文集》（臺南：國立臺南藝術大學，2005 年），頁 71。 
60 李坤修，〈臺東舊香蘭遺址的搶救發掘及其重要的發現〉，《臺東文獻》，復刊第 12 期（2006
年），頁 39。 

61 李坤修、葉美珍，《臺東縣舊香蘭遺址搶救發掘計畫》期末報告（委託單位：臺東縣政府文化

局，執行單位：國立臺灣史前文化博物館，2005 年），頁 170-171、圖版 129。 
62 李坤修、葉美珍，《臺東縣舊香蘭遺址搶救發掘計畫》期末報告，頁 166、圖版 152。 
63 同前註，頁 166、圖版 151。 
64 郭素秋，〈從考古資料看排灣文化的起源問題〉，2009 International Symposium on Austronesian 

Studies, Taitong: National Museum of Prehistory, 204。 
65 郭素秋，〈從考古資料看排灣文化的起源問題〉，2009 International Symposium on Austronesian 

Studies, Taitong: National Museum of Prehistory, 210。 
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圖 35 圖 36 圖 37 

二、排灣族與其他原住民族間的陶器交流 

本研究比對臺灣其他原住民族陶器造形與紋飾，確認了若干排灣族古陶壺與

阿美族陶器之間的密切關係。過去已有學者提出排灣族扁壺與阿美族扁壺，在造

形上所呈現的一致性。66現透過本研究的造形分類比較可知，排灣族古陶壺第五

類「扁壺」的造形，幾乎同於筆者過去所分類阿美族第五類 I 型扁壺，67二者尺

寸亦相當接近，例見 1958 年中央研究院民族學研究所在花蓮太巴塱所採集陶瓶

（圖 38）。68另在陶器紋飾特徵上，排灣族與阿美族的關係更為密切。以下列舉

三種陶器紋飾的關聯性： 
第一種紋飾為排灣族扁壺頸部所見「環狀泥條」之下，連接數量不等的連續

倒三角形泥條裝飾（見圖表 5 編號 2、5），同樣見於阿美族傳世扁壺（圖 39），69

而上文所舉圖 38 阿美族扁壺案例，可明確判定為 1950 年代晚期花蓮秀姑巒群阿

美族太巴塱社所製作，該器功能與 dewas 酒壺相同，都是用在宗教與祭祀上。由

此可知這類排灣族扁壺，確實有可能是阿美族所燒製的陶器。 
第二種是排灣族扁壺頸部所見之「貼附橫帶泥條」，其下貼塑倒 V 形泥條裝

飾（見圖表 5 編號 3、4、6），相同特徵的貼塑紋飾在阿美族 devas 陶祭壺中相當

普遍。例如國立臺灣博物館所藏 devas 祭壺（圖 40），70屬於筆者原住民陶研究

                                                 
66 鹿野忠雄，《臺灣考古學民族學概觀》，頁 98；任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央

研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），頁 214。 
67 盧泰康，《臺灣原住民陶研究計畫期末報告》，頁 41-43。 
68 中央研究院民族學研究所數位典藏網址：http://ianthro.ioe.sinica.edu.tw/museum_objects/%E9%9

9%B6%E7%93%B6-3/；石磊，〈太巴塱的製陶工業〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，

第 10 期（1960 年）插圖肆 1。 
69 鈴木秀夫，《臺灣蕃界展望》（臺北：臺灣總督府警務局理蕃課內，1935 年），頁 94。 
70 國立臺灣博物館提供。 
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分類的阿美族 IV 型 devas 祭壺，71其細長頸折肩的造形，不僅可以在排灣族古陶

壺第四類瓶形壺中，找到幾近相同的陶器（見圖表 4 編號 1、圖 41）。不僅如此，

吾人尚可在臺東卑南南王村，找到相同造形與紋飾的卑南族陶壺（國立臺灣博物

館藏品；見圖 42），72顯示了目前未見自行燒製陶器具體證據的卑南族，可能同

樣曾經取得並保有阿美族所燒製的陶器。 
第三種紋飾為阿美族 devas 祭壺器身所裝飾的「倒 U 形」或「U 形」的彎月

狀泥條貼塑，是相當有代表性的阿美族陶壺紋飾，例見國立臺灣博物館所典藏的

兩件阿美族祭壺（圖 43、圖 44），73類似特徵浮雕彎月紋亦可發現於排灣族古陶

壺之上（例見「第 2 類菱形壺」II 型 b 式壺；圖表 2 編號 5）。無獨有偶的是，

根據筆者過去所收集資料可知，魯凱族傳世古陶壺也存在相同的浮雕彎月紋裝

飾，74例見國立臺灣史前文化博物館所藏屏東多納傳世的魯凱族古陶壺（圖

45），75以及國立自然科學博物館所藏屏東霧臺傳世的魯凱族古陶壺（圖 46）。76 
透過以上陶器紋飾案例分析可知，排灣族古陶壺與阿美族陶器之間，在特定

造形與紋飾上，確實存在相當密切的聯繫。有關這些陶壺的流通，基於阿美族燒

製陶器的卓越能力，筆者研判應有一定數量的阿美族陶器，流入排灣族社群中被

使用。而以上筆者的比較分析結果，也明確呼應了任先民先生在 1950 年代末訪

查排灣族報導人時，得知「陶壺是向臺東的阿美族購來」，進而假設陶壺來自阿

美族的看法。77另一方面，本文前節內容所述「1933 年宮原敦調查排灣族製陶技

術」中，亦出現了「阿美族代為燒製」的說法，更顯示了原住民各族群之間陶器

類物質文化交流的可能性。 

整體說來，透過以上陶器造形與紋飾比對分析可知，排灣族與阿美族之間確

實存在某些陶器交流的跡象。但在陶器類型上，似乎僅限於扁壺、瓶形器等若干

特殊宗教祭祀用器。而排灣族古陶壺中數量佔絕大多數的「第一類圓形壺」與「第

二類菱形壺」，並未明確見於阿美族的陶器類型中。故此，筆者認為儘管排灣族

製陶傳統與各種線索雖然早已消失，但是這些古陶壺的來源應同時存在「本族製

作」或「其他族群代為製作或交易獲得」的多重可能性。 

                                                 
71 盧泰康，《臺灣原住民陶研究計畫期末報告》，頁 14-28。 
72 國立臺灣博物館提供。 
73 國立臺灣博物館提供。 
74 盧泰康，《臺灣原住民陶研究計畫期末報告》，頁 123-127。 
75 國立臺灣史前文化博物館提供筆者典藏實物進行結構線圖測繪；盧泰康，《臺灣原住民陶研究

計畫期末報告》，頁 392。 
76 國立臺灣博物館提供。 
77 任先民，〈臺灣排灣族的古陶壺〉，《中央研究院民族學研究所集刊》，第 9 期（1960 年），

頁 214。 
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圖 38 圖 39 

   
圖 40                   圖 41                      圖 42 

  
圖 43           圖 44 
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圖 45             圖 46 

結語 

總結以上各項討論分析所獲致成果，可知排灣族古陶壺的造型特徵可分為五

種類型，分別是圓形壺、菱形壺、垂珠形壺、瓶形壺與扁壺，其數量以圓形壺最

多，菱形壺次之，其他三種數量較少。這些古陶壺皆屬「裝盛用容器類」陶器，

完全沒有鍋、盆、杯、碗、盤之類的「炊煮」或「飲食用餐」陶器，可知排灣族

傳世古陶器在功能上已經「完全脫離了日常餐飲器具之實用功能」。至於排灣族

古陶壺器身的紋飾，依其裝飾方式可分為浮雕、陰線刻劃、戳印紋、拍印紋、彩

繪與穿孔共五種。而有關排灣族古陶壺的製作年代，則目前尚未見明確可供判讀

文物年代早晚的證據。排灣族製陶技術失傳甚早，筆者根據過去調查紀錄與實物

觀察研判，排灣族古陶壺屬於無釉素燒陶器 （低溫軟陶），燒成溫度多不超過攝

氏八、九百度。排灣族人相當重視這些傳世古陶壺，認定其為「不朽的存在」，

並且擁有「神力」，在排灣族神話與傳說之中，古陶壺被認定為族人生命的源起

以及祖先神靈，同時也是族群繁榮興旺的保證。這些古陶壺被安放在排灣族貴族

家屋中神聖區域的棚架上，其保存與持有的禁忌繁多。古陶壺做為頭目或貴族家

的傳家之寶，不僅反映了排灣族各等級貴族之間的關係和地位，古陶壺等級排序

的區分概念，亦相當程度對應了古陶壺的類型與紋飾。至於有關排灣族古陶壺的

發展源頭，透過考古出土資料顯示，其應與屏東、臺東地區所發現史前時代晚期

的北葉文化、三和文化與龜山文化，存在著相當密切的關聯性。再者，透過觀察

比較陶器的造形與紋飾可知，部份的排灣族古陶壺與阿美族陶器相當一致，顯示

了原住民各族群之間製陶技術交流，或者是陶器流通交易的可能性。 
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Abstract 

This research focused on the comprehensive analysis and discussion of the 

Paiwan tribal ancient pottery (dilung; reretan; dredretan) that were passed down 

through generations of the Taiwan indigenous Paiwan people. First, five distinct types 

of the poetry were classifed: round pot, diamond pot, tear-drop pot, bottle (jug) pot 

and flat pot. Their decorative features were investigated. According to the styles, one 

can observe the following decorative techniques: embossment, incise, stamp, print, 

painting and perforation. Based on the field investigation records and first-hand 

examination of the Paiwan tribe ancient pottery, the author analyzed the traits and 

craftsmanship features of the pottery. On the other hand, this paper studied the key 

messages from the social context of dilung for Paiwan tribe pottery including the 

following aspects: 1. the value of the ancient pottery and the role it played for the 

society of Paiwan tribe. 2. The social classification of the Paiwan tribe ancient pottery. 

3. How these artifacts were passed down and preserved through generations as 

inheritance. 4. The myth and legends about the Paiwan tribe pottery. Through the 

result of the archaeological research, we could understand the origin and development 

                                                 
*  Professor, Department of Art History, Tainan National University of the Art. 
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of the Paiwan tribe pottery. The shapes and decorative patterns of the pottery from 

other Taiwan Indigenous tribes were also compared for revealing some possible origin 

of the Paiwan tribe ancient pottery. 
 

Keywords: Taiwan Indigenous People, Paiwan tribe, Ancient pottery (dilung; reretan; 
dredretan) 
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